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ifadeler
Orgiite girdigi tarihle ilgili olarak verdigi ifadeler:
1. Anayasal Diizene Karsi islenen Suclar Sorusturma Biirosu 18/04/2017 tarihli ifade: “Ben

|2011 yilindan beri FETO/PDY silahl terdr orgitl ile ilgili olarak bir¢ok bilgiyi edindim...”
demektedir.

2. Anayasal Diizene Karsi islenen Suclar Sorusturma Biirosu 27/04/2017 tarihli ifade:
“6ncelikle ben gencglik yillarimda muhafazakar bir ¢evrede yetismis olmamin ve maddi
imkanlarimizin yetersiz olmasi nedeniyle o zamanlar dini cemaat gozi ile baktigim bu yapiya
dahil oldum. Bu yapinin evlerinde kalarak sohbetlerine katilmaya basladim. Bu yapiya ait
cesitli kurumlarda calistim. Yaklasik 8-9 yil kadar 6nce de Emniyet mahrem yapisi olarak
nitelendirdigimiz yapiya dahil oldum...”

3. Anakara 3 i ihli Garsonun tanik
beyanlari]”Yani ben 2011 yilindan beri yapinin icerisindeyim” (Sayfa3)

4. istanbul 29.Agir Ceza Mahkemesi 06/10/2017 tarihli 2017/292 Esas numarali Durusma
Tutanagi: "Ben bu yapiya ilk girdig§im zaman mahrem imamlar denilep_kisiler emnivet

icerisinde polis memurlarina sohbet veren kisilerdi” 2008-20009 yillarina denk
gelmektedir.

a. “..Ozellikle 17-25 Aralik siirecinden sonra bdlge yapilanmalarina vakif oldum.” \/
“Ozetlemek ve toparlamak gerekirse; ben-lniversite yillarimdan itibaren bu yapinin

icerisinde yer almaya basladim, yaklasik 8-9 yil 6ncede emniyet mahrem

yapilanmasina dahil oldum”

5. Ankara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas Sayih 21/09/2018 tarihli ¢éziim tutanag::
Uye hakim : “ Anladim. Birde yeniden soralim size genelde sizin yani taniklihiginizin
glvenirliligi veyahut da bu 6rgiit icerisinde bulunup bulunmadiginiz noktasinda sorular var.

Siz bu o6rgit icerisinde uzunca yillar bulundunuz mu yoksa yani silresi ne kadardir, 6rgitiin
isinin_bilebilecek veyah n ilecek_imkaniniz_oldu mu?“, Gizli_Tanik

Garson : “Sayin baskanim normalde ben bu mahrem yapinin icerisinde 2011’den beri

vardim. Yani 2017’den bu tarafa aradaki seyi hesaplayabiliriz. 2011 yilindan bu tarafa yani
mahrem vyapiya verileri teslim ettigim zamana kadar bulundum. Oncesinde de mahrem

yapinin icerisinde iiniversite yillarimdan beri bulundum...”

Netice: Yukarida gergeve igerisinde olan ifadelerin birbirleriyle geliskili oldugu asikardir.




Sd kartin teslim edilmesi:

1. Anayasal Diizene Karsi islenen Suclar Sorusturma Biirosu 18/04/2017 tarihli ifade: “Ben
2011 yilindan beri FETO/PDY silahli terér érgiitii ile ilgili olarak bircok bilgiyi edindim. Bu
kapsamda o6zellikle Emniyet Teskilati icerisinde yer alan bircok mensubu ile ilgili fikir
sahibiyim. Bu bahsettigim kisiler ve 6rgitiin hareket ve strateji tarzi ile ilgili ayrintil bilgiler
size teslim ettig§im SD kartlarda ve yine size teslim etti§im Samsung A5 marka cep

telefonunda mevcuttur.”

2. Anayasal Diizene Karsi islenen Suclar Sorusturma Biirosu 27/04/2017 tarihli ifade:
“...Zaman icerisinde bu sekilde bazi mahrem imamlar tarafindan toplanan kaynagin kisisel
amaglar dogrultusunda kullanildigini ve insanlarin somuruldigini disinmeye basladim. Bu
sekilde orgiltten sogumaya basladim. 17-25 Aralik slirecinden sonrada bu 6rgiitii daha fazla
kendi icimde sorgulamaya basladim. 15 Temmuz darbe girisiminden sonra da orgit ile

irtibatimi tamamen kopartmaya karar verdim. Bu fikrimi bazi arkadaslara actim. Bazi 6rgiit

mensuplari tarafindan vazgeciriimeye calisilacagim diisiincesiyle bir _siire beklemek

durumunda kaldim. Ardindan kararimi vererek Cumhuriyet bassavciliginiza gelip elimdeki

delilleri ibraz ettim”

3. lIstanbul 29.Agir Ceza Mahkemesi 06/10/2017 tarihli 2017/292 Esas numarali Durusma
Tutanagi: “ Ben 17-25 Aralik slirecinden sonra acabalar yasamaya basladim. 15 Temmuz

hadisesi olunca ben firsat buldugum ilk durumda bu bilgileri gidip Savcilikta paylastim, benim
bu bilgileri paylasacagimi 6rgiitten kimse bilmiyordu, zaten bilselerdi buna izin vermezlerdi,

ben-bu yapr icerisinde ¢ok uzun bir sure kaldim, ne yapayim ne edeyim ne sekilde devletime
yardim edeyim diye distinmeye basladim ve bu- bilgileri vererek devletime yardimci
olabilecegimi diisindim” (Sayfa 3)

4. izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018 tarihli durusma tutanagi:
SANIK : “Tamam anladim o zaman ifadenizde 17-25’ den 6nce bu yapiyi sorguladiginizi, 17-

25’ den sonra da bunu cevrenize actiginizi, darbeden sonra da iyice nefret ettiginizi, 1 sene
bekleyip sonradan iste gidip bunu verdiginizi soyliyorsunuz, bu sirecte bdyle herkesi
irisinden dirisine fislemis bir yapi, sizin bu konumunuzu neden asagi distirmedi? Elinizden bu
verileri neden almadi?”, GiZLI TANIK GARSON: “Simdi benim savcilik ifademde 17-25’ den

sonra pesimde bazi sorularin _oldugu ile alakali herhangi birisiyle paylasimim yok,

paylasimim var, dogru kismina gelelim, onlar zaten mahkemenizde vardi, ben 17-25" den

sonra sogudum ama darbeden sonra da tamamen kafamda bu isi bitirdim, ondan sonra bu
bilgileri devlete teslim etmeye karar aldim, bazen durusmalarda da soruluyor deniliyor ki sen

10 ay kadar bekleyip neden bu verileri daha sonra verdin, neden vermedin diye? Burada da

Sayin Baskanim elimdeki bilgilerin_hala kripto olarak bir emniyetgiye, kripto olarak bir

adliye mensubuna denk gelecegi diisiincesi ile bekledim 10 ay kadar ben, ne zaman ki

operasyonlarin boyut kazanmasi gibi seyler kendimi giivende hissettig§im anda gotiurdim

verdim. Bunu paylastigim kisiler zaten orada da var sivilden arkadaslarim yani cemaatten

olmayan, benim cemaatte oldugumu bilen kisiler ile paylastim, 17-25" den sonra da ben.”
(sayfa 39-40)




5. istanbul 29.Agir Ceza Mahkemesi 06/10/2017 tarihli 2017/292 Esas numarali Durusma
Tutanagi: “Ben Ankara CBS’na 18/04/2017 tarihinde miracaat ederek emniyetin mahrem

yapilanmasina iliskin olarak elimde bulunan bilgi ve belgelerin bulundugu iki adet micro SD
karti _ile Samsung A5 marka telefonumdaki bilgileri verdim. Bahsetmis oldugum bilgiler
mahrem yapinin bélge yapilanmasi igerisindeki 5 bdlgede personelci denilen kisilerde

7

mevcuttur, ben bu yapinin icerisinde bulundum, bu yapinin icerisinde bulundugum icin bu
bilgiler bendedir, yil icerisinde bu yapinin (st diizey yoneticilerinin yapmis oldugu
toplantilarda mahrem imamlara iliskin not edilmis bilgiler getirilip konusuluyordu, bu bilgiler
yalniz bende yoktur, bu yapinin icerisinde bulunana baska insanlarda da vardir...”

6. Anakra 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayill 16/02/2018 tarihli Garsonun tanik
beyanlari: “2016-2017 Nisan ayinda Nisan 18’de Ankara Cumhuriyet Savciligina iki flas bellek
birde cep telefonumu teslim etmistim.”

7. Ankara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas Sayili 21/09/2018 tarihli ¢6ziim tutanag::
Uye Mehmet YAYLA : “ ... Siz polise ifade de bulundunuz demi kendiniz bize seyi anlatir
misiniz 6ncelikle kendiniz mi bu sd’yi gotlrip herhangi bir sorusturma yapiimadan teslim

ettiniz o sureci bir anlatir misiniz bize” , Gizli Tanik Garson : “Sayin baskanim 18 Nisan 2017
yilinda ben bu sd kartlari Ankara Cumhuriyet Bassavciligina gotiirdim, teslim ettim.

Dolayisiyla orda kayda girmis oldu, baslamis oldu. Orda kisa bir ifade verdim arkasindan da

25 Nisan 2017’de teferruath bir ifade verdim savcimiza”

Baskan polise ifade verdiniz demi diyor garson polise ifade verdigi
ile ilgili-bir sey/soylemiyor. 25!Nisan diyorioysa/27 nisanda verilmis

8. izmir 2.Agir Ceza Mahkémesi2016/697 Esas numarali01/06/2018 tarihli durusma tutanagi:
BASKAN: “Bunlardan genel olarak bir bahseder misin? Dinliyoruz.” GiZLI TANIK GARSON:

Sayin Baskanim ben 2017 Nisan ayinda Ankara Cumhuriyet Bassavcilifina emniyet mahrem

yapilanmasinin sivil tarafi ile ilgili 1-2 kere SD kart verdim, ayni zamanda bu SD kartin

icerisinde polis amirleri ve memurlarinda isimleri bulunuyordu yani emniyet teskilatinin

tamami ve bu teskilatin icerisinde cemaate yakin olan kisilerin de yapiya yakin olan kisilerinde
baglantilarini gésteren rumuzlar iceren genel bir liste vardi, ilk bahsettigim sivillerle alakali
4700 dolayinda kisi bulunan emniyette ki polislere ve amirlere abilik yapan kisilerin listesiydi
4700 dolayinda Sayin Baskanim. (Sayfa 25)

Netice: Yukaridaki kirmizi cergeve icerisine alinmis ifadelerde; Savciliga teslim edilmis olan dijital
materyallerin tir ve sayi ile ilgili ¢celiskiler oldugu goriilmektedir. Teslim edilen materyaller, micro sd
kartmi, sd kartmi, flash bellek mi oldugu konusunda tutarlilik yoktur. Ayrica 2017 Nisan ayinda Ankara
Cumbhuriyet Bassavciligina “1-2 kere sd kart verdim” ifadesi bircok soru isaretini beraberinde
getirmektedir. Zira Ankara CBS’na dijital teslimi ile ilgili yalniz bir tutanak mevcuttur ve tarihide 18
Nisandir. Bu tarihten dnce de bir dijital materyal teslimi yapilmis midir? .Eger yapildiysa bununla ilgili
bir tutanak mevcut mudur? .Mevcut ise ni¢in kamuoyu ile paylasilmamistir? .




Sd kart icindeKi excel dosyasinda yer alan bilgiler nereden alindi

1. izmir 2.A8ir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018 tarihli durusma tutanagi:

GIZLi TANIK GARSON: “Sayin Baskanim simdi amir ve memurla alakah liste normalde

emniyetin icerisinden, personel daireden alinmis bir liste oldugundan dolay! onun Uzerine

bu rumuzlar yapistirilir yani A, B filan gibi yazilir. Dolayisi ile eksik var ise bastan beri eksik
vardir veyahutta soyle olabilir ¢linkli buradaki sahislar belli yasin lzerinde mesela diyelim
Sayin Baskanim 2015, 2016 yilinda bir insan akademiden mezun olmustur, 6rglit zaten zemini
kaybettiginden dolayl bunlar yazilmamis, glincellenmemis, oraya girmemis olabilir ama
buradaki yas grubu zaten yliksek, yeni mezun kimse yok ama dedigimiz gibi bu normalde
emniyetin icerisinden alinmis toplu bir personel listesidir yani 6rgiit bunun Gzerinde kendi
rumuzlarini kopyalayarak yapar, yeni bir liste olusturmaz, dolayisi ile burada bir isim yok ise
yani suan da verebilecegim bir cevap yok buna.”

a. “160’ a vyakin illerden yani amir ayri, memur ayri veri toplayan kisi var Sayin

Baskanim, onlardan bir tanesi de benim, yani ¢ok blyutilecek bir mesele oldugunu
disinmiyorum yani sey olarak, gérev olarak.”

2. AVUKAT : "Efendim bir de veri kaynagi olarak, sadece POL-NET”, BASKAN: Veri kaynagi
olarak diyor bazi bilgiler var ki diyor cocugunun ikinci ismini diyor dedesi bile unutmus ama

diyor kayitlarda cikiyor diyor, acaba diyor bu kayitlari diyor, bu bilgileri diyor POL-NET’ ten mi

aldiniz diyor? GizZLi TANIK GARSON: ”Sayin Baskanim normalde bizim emniyet mahrem yapi
sivil_abilerin oldugu liste yapinin kendi olusturdugu bir excel sayfasidir ama avukat beyin
soylemis oldugu yani tim emniyet sinifinin dahil oldugu ne kadar emniyet mensubu varsa bu
zaten birebir de aynen dendigi gibi yani personel daireden gelmis, bizlere verilmis yani
idarecilerimiz tarafindan’ getirilmis formattir, dolayisi ile yani personel dairenin emniyette

birebir kullandigi bir formattir yani bizim isimize yarayan kismi da kesilmis olabilir ama

oradan alinip getirilmistir yani oyle bir listedir dogru séyliyor yani”. BASKAN: Bazi bilgiler

POL-NET’ ten alinmis olabilir diyorsun yani? GiZLI TANIK GARSON: “Evet”. (sayfa 36)
a. AVUKAT : Tanik iki tane SD kart ibraz ettigini soylemis bu SD kartlar icerisinde
kag bin kisinin ismi var? Yani bu SD kartlar igerisinde ki verilere kendisi tam olarak

vakif m1? Ve 50 kisinin Tirkiye genelinde 50 kisinin ayni gorevi yaptigindan bahsetti
yanlis hatirlamiyorsam yani bu kadar ismi kendisi mi toplamis yani bu verileri kendisi
mi toplamistir? BASKAN: Evet ne diyorsun? GiZLi TANIK GARSON: Sayin avukat
hanim bizi hi¢ dinlememis Sayin Baskanim, hepsini ben toplamadan ben bastan beri

ifade ediyorum, her il de veri toplayan kisi var, ben bunun bir parcasiyim diyorum,

dolayisi ile yani veriler ¢ok kisiler tarafindan toplanip girilen veriler, yani dolayisi ile
burada bir mahrem yapiya abilik yapan kisilerin listesi var, bir de emniyetin teskilat
olarak tamaminin listesi var, iki liste var burada. Normalde Sayin Baskanim 4700
kiisir dolayinda emniyet mahrem yapilanmasina abilik yapan kisilerin listesi var,

ikincisi emniyet teskilatinin tiim listesi var, amir memur olarak, bu az 6ncede diger
avukat beyin ifade ettigi gibi POL-NET’ den cekilmis bilgiler. Bu POL-NET’den
cekilmis bilgilerin ilgili bolimlerinin_bir_tarafina yapi kendi bazi siitunlar_acarak
buraya A5A demis ayni seyi kullanmis kendisi, farkli bir eksen olusturmamis, 50

kisiye gelince yani bu benim bilebildigim kisiler savcilik ve kolluk ifademde benim
bilebildigim kisileri ifade ettim, 50’ nin Gzerinde kisi var bunlari tespit ettim, bunlarin
icerisinde st derece idareci de var, veri toplayan kiside var, sohbet yapan kisi de var,




mahkemenizin bana sordugu gibi yani izmir' de bir izdiva¢ bir vesile tanidigim
izdivactan sorumlu olani 6grendigim kisi de var yani karisik bir liste yaklasik 55 kisi.

Garsonun gorevi ve Sd kart icindeki excel dosyasinin giincellenme tarihi

1. Anayasal Diizene Karsi islenen Suglar Sorusturma Biirosu 18/04/2017 tarihli ifade:”
@ Zaman zamana yapilan toplantilarda 6rgitiin bolge sekreteri olarak tanimladigimiz kisiler

bu bilgileri getirirlerdif Ayrica benim sahsen tanidigim kisileri de bu kartlara ben yazdim.

Bu kartlarda bildigim kadariyla 4700 civarinda FETO mensubu kisinin bilgileri vardir.”

2. Anayasal Diizene Karsi islenen Suclar Sorusturma Biirosu 27/04/2017 tarihli ifade:”
TUM EMEKLI KiTABI listesiyle; Bu liste emniyet teskilatindan emekli olan cesitli riitbelerde
olan ritbeli personeli gdstermektedir. Bu liste bana eskiden Polis Akademisinde 6gretim
Uyesi olan Nabi (k) Dog¢.Dr. Ali Erkan ALAC isimli sahis tarafindan verilmistir. Emekli
personele ait kodlamada da ayni riitbeli personele yapilan kodlama kullaniimistir. TUM
LISTE KIiTABI listesiyle, EGM’de bulunana tim personelin FETO acisindan
derecelendirilmesini belirtir excel tablosudur. Bu liste FETO mensubu olan/olmayan tiim

personel yer almakta ve bunlara asagida aciklayacagim kodlamalarla bir sistematik
kurulmustur. Bu liste incelendiginde EGM’de FETO mensubu olan veya olmayan kisiler

ayirt edilebilir] Bu liste 2016 Nisan ayinda hazirlanmis bir listedir.” @

3. “istanbul29:Asir Ceza Mahkemesi 06/10/2017 tarihli 2017/292 Esas numarali Durusma
Tutanagi: “Ben Ankara CBS’'na 18/04/2017 tarihinde muracaat ederek emniyetin mahrem

yapilanmasina.iliskin olarak elimde bulunan bilgi ve belgelerin bulundugu iki adet micro
SD karti ile Samsung A5 marka telefonumdaki bilgileri verdim. Bahsetmis oldugum bilgiler
mahrem yapinin bélge yapilanmasi igerisindeki 5 bolgede personelci denilen kisilerde
mevcuttur, ben bu yapinin igerisinde bulundum, bu yapinin igerisinde bulundugum igin
@ bu bilgiler bendedir, yil icerisinde bu yapinin iist diizey yoneticilerinin yapmis oldugu

| toplantilarda mahrem imamlara iliskin not edilmis bilgiler getirilip konusuluyordu, bu

bilgiler yalniz bende yoktur, bu yapinin igerisinde bulunana baska insanlarda da vardir,

| listeye ben herhangi bir ekleme yapmadim, bu yapiya mensup insanlarin vermis oldugu |

bilgilerin toplamidir diyebilirim.

4. Anakara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayih 16/02/2018 tarihli Garsonun
tanik beyanlari: “evet yani bunlari ne sekilde elde ettigimizle alakal yani 6rgitin bolge
sorunlarina bagh kisiler vardir yani sekreterya dedigimiz, personelci dedigimiz benim gibi
bu insanlar o bolgedeki genel miudir pozisyonunda, o bolgenin sorumlusunun kendisine
vermis oldugu gorev dogrultusunda o bolgedeki bilgileri toplar...”

a)| “Bu veriler efendim en son 2016 Nisan ayinda bir araya getirilmis, cem edilmis

~

bilgilerdir. (Sayfa3) @
b)| “efendim simdi burdaki konumuz mahrem imamlarla alakali...” (Sayfa 4)

5. Anakara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayih 16/02/2018 tarihli Garsonun
@ tanik beyanlari: “ Ben_ oOrgiit icerisinde orta diizeyde gorev yapan birisiydim. Veri




topluyordum yani benim gibi veri toplayan Tirkiye genelinde bdlgelerde, illerde ¢ok insan
vardi.”

a) “Emniyet mahrem yapilanmasiyla alakali gbrev yapan sivil kisilerle ilgili bunlari biz
excel tablolari igerisinde cem ederek harmanhyorduk...” (Sayfal)

6. izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018 tarihli durusma
tutanagi: UYE HAKIM : “Simdi 6ncelikle bu mahrem yapilanmada sizin goéreviniz

@l neydi? Hangi bdlgeden sorumluydunuz?” , GiZLI TANIK GARSON: “Sayin Baskanim ben
veri toplayan bir kisiydim yani cok hani illerde, kicik bolgede, blyiik bélgelerde ama

izniniz ve taktiriniz olursa ben kendi bélgemi, ilimi sdylemesem benim agimdan iyi olacagi
disincesindeyim.” (Sayfa 29)

7. izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018 tarihli durusma
tutanagi: BASKAN: Peki bu verilerin glivenligi, givenilirligi konusunda ne dersiniz?
Saglam mi bu veriler?, GiZLi TANIK GARSON: Sayin Baskanim verileri siviller olarak yani
2016 Nisan ayinda glincellenmis en son sivillerle alakali ama 17-25 Aralik’ dan sonra

de insanlarin ayrilmalarindan dolayi 6zellikle amir memur_kismindaki verilerde 2005’

@ ozellikle amir memur kesiminde cok gelmeyen insanlar oldugundan dolayi veya sivilden

den sonra problem olabilir, problem derken yani bir insan ismi varsa bu listede vardir

ama ne diyebilir ilgili sahis, ben 17-25’ den 2015’ den sonra gitmiyordum, birakmistim,

zaten darbeden sonra hi¢ gitmiyordum diyebilir, bu sdylemler insanlarin soylemi

karsisinda mahkemenizin vicdanina kalmis seyler ama 2015’ den sonra bazi seylerde yani
glncellenmesinde - kisinin- yerinde degisiklik “olmustur glincellenmemistir, rumuzlar
glncellenmemis. olabilir ama bir; kisi. bu listede varsa onda bir problem yoktur Sayin

@ Baskanim, sivil olarak da amir memur olarak da ama 6zetlemem gerekiyorsa 2005’ den
sonra derse ki bir polis memuru veya bir amir arkadasimiz, kardesimiz yani ben 2015’

den sonra zaten gitmiyordum, irtibati kopartmistim derse benim onu iddia ederek yok

gidiyor diyecek bir belge yok, ciinkii elimdeki belgenin 6zelligi 2005’ de giincellenmis bir
listeyi teslim ettigim icin onun iizerinden ben yorum yaparak bilgi veriyorum. (Sayfa 26)

Netice: Yukarida Kirmizi cerceve igerisine alinmis ifadelerde, garson kod adli gizli tanigin FETO terér
Orgitu icerisinde hangi konumda ve hangi gorevde oldugu ile ilgili yapilan acgiklamalar birbiriyle
celismektedir. Soyle ki; 1 numarali ifadede, “Zaman zamana yapilan toplantilarda o6rgiitiin bdlge
sekreteri olarak tanimladigimiz kisiler bu bilgileri getirirlerdi” ifadesi kendisinin de bolge sekreteri
oldugunu orta koyarken, 2 numarali ifadede, “ben bu yapinin icerisinde bulundum, bu yapinin
icerisinde bulundugum igin bu bilgiler bendedir, yil icerisinde bu yapinin st diizey ydneticilerinin

yapmis oldugu toplantilarda mahrem imamlara iliskin not edilmis bilgiler getirilip konusuluyordu”

ifadesi kendisinde st diizey yonetici oldugunu ortaya koymaktadir. Zira FETO terér 6rgiitii icerisinde
bir takim hiyerarsilerin oldugu bilinmektedir. Hal béyleyken Ust diizey yéneticilerin yapmis oldugu
toplantilara ayni diizeyde olmayan birinin katilacag beklenemez. Tim bu ifadelerin yani sira, 3
numarali ifadede, “ Ben orgiit icerisinde orta diizeyde gorev yapan birisiydim” ifadesi ile diger

ifadeleri celismektedir.

Yukarida Mavi cergeve igerisine alinmis ifadelerde,” Ayrica benim sahsen tanidigim kisileri de bu

kartlara_ben yazdim” beyani ile s6z konusu sd kart igerisinde yer alan excel dosyasi igerisine

kendisinin tanidigi kisiler ile ilgili fisleme bilgilerini yazdigini itiraf etmektedir. Ancak istanbul 29.Agir




Ceza Mahkemesi 06/10/2017 tarihli 2017/292 Esas numarali Durusma Tutanaginda ise “listeye ben

herhangi bir ekleme yapmadim” ifadesi ile bir dnceki ifadesi ¢celismektedir.

Yukarida Yesil cerceve igerisine alinmig ifadelerde; 1 numarali beyanda “Bu liste 2016 Nisan ayinda

hazirlanmis _bir listedir”, 2 numarali beyanda, “amir memur kismindaki verilerde 2005’ den sonra

problem olabilir”, 3 numarali beyanda, ”sivil olarak da amir memur olarak da ama &zetlemem

gerekiyorsa 2005’ den sonra derse ki bir polis memuru veya bir amir arkadasimiz, kardesimiz yani ben

2015’ den sonra zaten gitmiyordum, irtibati kopartmistim derse benim onu iddia ederek yok gidiyor

divecek bir belge yok, clinkii elimdeki belgenin 6zelligi 2005’ de glincellenmis bir listeyi teslim

ettigim icin onun Uzerinden ben yorum yaparak bilgi veriyorum.” ifadelerinde gériilecegi iizere, s6z

konusu sd kart icerisinde yer alan excel listesinin en son ne zaman glincellendigi ile ilgili ¢ok bliylik

celiskiler vardir.

Excel listesinin hatali oldugunda dair ifadeler

1.

Anakara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayilh 16/02/2018 tarihli Garsonun tanik
beyanlari: Bagskan Abdullah TANRIKULU: “bazi bilgiler hatali, eksik olabiliyor mu bu konuda”

©

Gizli Tanik Garson: ” efendim olabilir... bazen excelin acizligine gelebilecek yani cakistirma,

hizli yazma yani boyle asagiya dogru cekme vani cok yani ben teknik olarak bilmiyorum ama

asagi dogru cekildigi zaman bazen yanlis oldugu olabiliyor...”

Ankara 25.A8ir-Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas Sayi 21/09/2018 tarihli ¢6ziim tutanag::
Uye hakim : “Peki bunlarin glivenirligi nedir ?”, Gizli Tanik Garson : “Sayin baskanim
normalde bu listede gerek polis, gerek-amir, gerekse sivil mahrem abi listede varsa bu kisi

reelde de vardir. Ancak 81 ilde veri toplayan kisileri de g6z oniinde bulundurdugumuz

zaman insan faktoriinii yani bu kisilerin bazi telefon bilgileri yanhs olabilir. Bu yanlisin

sebebi o veriyi veren birebirde bizim sordugumuz kiside yanlis vermis olabilir Tc’sini eksik

vermis olabilir yani bu toplandiginda, istendiginde. Veyahut da bu kisilerin excelin

acizligine ugramis, bunu cekmiste olabilir...”

Anakara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayili 16/02/2018 tarihli Garsonun tanik
beyanlari: Bagkan : “calistigl kurumlarda hatalar var, bu bilgilerin kaynagi ne

oluyor ?” Gizli Tanik harson: ”...0 glincellenmemis olabilir...” (Sayfa 8) |

izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numaral 01/06/2018 tarihli durusma tutanag:
SANIK : “Sorgulama sonucu tablosunda benimle ilgili bir takim veriler var, benim o
tarih itibari ile Kars’ da oldugum goézlkiiyor, bu verilerin buraya aktariimasinda Kars ilindeki
bu 6rgitlin Kars ilindeki yapilanmasinin topladigi veriler midir bunlar?” BASKAN: “Yani ben
diyor, buradaki kayitlarda Kars’ da gorlinliyorum diyor, bu verilerin Kars’ da ki elemanlar mi
yazmistir diyor?” GiZLi TANIK GARSON: “Tabi Kars’ dakiler yazmistir ama dedigim gibi 2015’

den sonra yani bir kisi bir il de bulunur, baska bir yere tayini gikar, glincelleme yapilmamis
olabilir bazi seylerde Sayin Baskanim. 2015’ den sonra varsa problem ona benim diyecek bir

seyim yok yani. Yoksa dendigi gibi onu Kars ilindeki kisiler yazmistir.” (Sayfa 43)

izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numaral 01/06/2018 tarihli durusma tutanag::
BASKAN: “Diyor ki by lock kullanip kullanmadig, iste sohbetlere




tamamen katilip katilmadigi, himmetin hepsini verip vermedigi, bankasya da bir irtibatinin
olup olmadigl, cocuklarini okula yazdirip yazdirmadig1.”, GiZLI TANIK GARSON: “Sayin
Baskanim normalde bu baska mahkemelerde de benim karsima geldi, ben bunu aciklikla ifade
etmem gerekirse dogruluk olarak, dogruluk diizleminde normalde zannedersem kisinin
bankasya da parasinin bulunmasi, cocuklarinin bizim cemaat okullarina gidiyor olmamasi
bunlar sonradan ilgili emniyette ki yapinin yani Kom galisiyorsa, Tem ¢alisirsa bunlarin
ekledigi sey olarak diisiiniyorum. Yani by lock kullandigi 6zellikle yani belki biz yazmis
olabiliriz onu ama 6zellikle bankasya da parasinin olmasi hesabinin olmasi veyahutta

cocuklarinin kurumlara gidiyor olmasi okullara bununla alakal bizim takibimiz yoktu, benim
verdigim formatlarda yoktu ama ilgili emniyet biriminin bu boyutlandirmak, yapmak, daha

biutincil bakmak icin eklemis oldugu seyler oldugunu disiiniyorum o6zellikle bankasya ile
@ cocuklarla alakali. By locku da tam soyleyemiyorum, (anlasilamadi) kaliyorum ctinkt by lock
ID’ leri bazen yaziliyor o da vine biyik ihtimal emniyetteki bazi ilgili birimlerimizin,

sorusturmayi derinlestirmek daha bitincil bakmak icin eklemis oldugu bir sey olabilir yani

bir siitun olmus olabilir diye diistinliyorum Sayin Baskanim.”

Netice: Yukarida Kirmizi cerceve icerisine alinmis ifadelerde; Sd kart icerisinde yer aldigi iddia edilen
excel dosyasi ve icerdigi bilgiler ile ilgili hata, yanhslik, olup olmadigina yonelik sorulan sorulara
karsilik verilen cevaplara bakildiginda, 1 numarah ifadede “cakistirma, hizli yazma, asagiya dogru
cekilme oldugu zaman bazen yanlislik olabiliyor” beyani verdigi gortlmistir. Esases bu beyan so6z

konusu listede yer alan hicbir bilginin dogru olarak addedilemeyecegini ortaya koymaktadir. Zira
sayfa 5’de yer verildigi lizere; izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018
tarihli durusma tutanaginda garson kod adli gizli tanik: ” ikincisi emniyet teskilatinin tiim listesi var,

amir memur olarak, bu az oncede diger avukat beyin ifade ettigi gibi POL-NET’ den cekilmis bilgiler.

Bu POL-NET’den cekilmis bilgilerin ilgili béliimlerinin bir tarafina yapi kendi bazi siitunlar acarak

buraya A5 A demis ayni seyi kullanmis kendisi, farkh bir eksen olusturmamis” beyaninda
bulunmustur. Demek oluyor ki emniyet teskilatinda yer alan tim personelin bilgileri alinmis ve kisi
bilgilerinin yanina bazi sttunlar agilarak kodlamalar eklenmistir. Bu situnlara ait satirlarda yazan
bilgilerin, kendi ifadesiyle “cakistirma, hizli yazma, asagiya dogru cekilme oldugu zaman bazen

yvanlislik olabiliyor” seklinde yanlislik oldugunu beyan ve itiraf etmistir. Somut 6rnek vermek

gerekirse; F kodu ile kodlanmis bir emniyet teskilati personelinin yukarida belirtildigi gibi bir yanlighk
oldugunda diger kodlamalar ile karistirilarak SAY olabilecegi, AD kodlamasi verilen bir emniyet
teskilati personelinin EA olabilecegi yahut tam tersi olarak diger tim kodlamalarin ve diger bilgilerin
bu sekilde yer degistirmesinin mimkiin olacagindan sliphe yoktur. S6z konusu Excel dosyasi
Microsoft Office programlarindan olup, teknik bilgisi ileri dizeyde olmayan orta diizeyde kullanicilar
dahi bahsedilen (asagiya dogru cekilme, hizli yazma, kaydirma vs.) bu yanhsliklarin olabilecegini
bilmektedir.

2 numarali ifadede “Ancak 81 ilde veri toplayan kisileri de g6z dniinde bulundurdugumuz zaman

insan faktorini yani bu kisilerin bazi telefon bilgileri yanlis olabilir. Bu yanlisin sebebi o veriyi veren

birebirde bizim sordugumuz kiside vyanlis vermis olabilir Tc’'sini _eksik vermis olabilir yani bu

toplandiginda, istendiginde. Veyahut da bu kisilerin _excelin acizligine ugramis, bunu cekmiste

olabilir...” beyaninda goérilecegi lzere, 81 ilde veri toplayan yine kendi ifadesiyle yaklasik 160 kisinin
(sayfa 5 ,1 numarali beyan a bendi) s6z konusu hatayi, yanlishg yapma olasiligli her minimum 3
kisiden 1’inin hata yaptig varsayildiginda 160 kisiden yaklasik 53 kisinin hata yaptig1 ve bu da sayiya




oranla %33.12 olacagl gorilecektir. Kaldi ki 700.000 mevcutlu Emniyet teskilati personeli ile ilgili
yapilan fisleme kodlamalarinin toplam personele oranla 231.840 kisi ile ilgili yanhs kodlamalarin
oldugu sonucu ortaya ¢ikacaktir.

3 numaral ifadede; bir sanik ile ilgili mahkeme baskaninin “calistigi kurumlarda hatalar var, bu
bilgilerin kaynagi ne oluyor” seklindeki sorusuna, gizli tanik garson tarafindan, “o giincellenmemis
olabilir” seklinde cevap veriliyor. S6z konusu beyandan da anlasilacagi lizere, excel listesinde yer alan
fisleme kodlarinin yada diger tiim bilgilerin de giincellenmemis olmasi kaginilmazdir.

4 numaral ifadede; Yukarida netice bashgl altinda yer verilen agiklamalari destekler nitelikte bir
beyanda “dedigim gibi 2015’ den sonra yani bir kisi bir il de bulunur, baska bir yere tayini ¢ikar,
glincelleme yapilmamis olabilir bazi seylerde Sayin Baskanim. 2015’ den sonra varsa problem ona
benim diyecek bir seyim yok yani.” Seklinde gizli tanik garson tarafindan ifade edilmistir.

5 numarali ifadede: Gizli tanik garson tarafindan “, benim verdigim formatlarda yoktu ama ilgili

emniyet biriminin bu boyutlandirmak, yapmak, daha butincil bakmak icin eklemis oldugu seyler

oldugunu distintiyorum 06zellikle bankasya ile cocuklarla alakali. By locku da tam soéyleyemiyorum,

(anlasilamadi) kaliyorum cunku by lock ID’ leri bazen yaziliyor o da yine buyik ihtimal emniyetteki

bazi ilgili birimlerimizin, sorusturmayi derinlestirmek daha butincil bakmak icin eklemis oldugu bir

sey olabilir yani bir siitun olmus olabilir diye diisiiniiyorum Sayin Baskanim.” ifadesi verilmistir. S6z

konusu ifadede, daha Once teslim edilen sd kartlar igerisindeki excel dosyalarina emniyet tarafindan
situn eklendigi iddia edilmektedir. Garson kod adli gizli tanigin beyanlari dogrultusunda emniyet
teskilati personeline dnce gorevden uzaklastirma sonra kamu gorevinden ihrac islemi uygulanmistir.
Bu durumda kesin ve net delil olarak kabul edildigi gortilmektedir. Hal boyle iken yine garson kod adli
gizli tanigin beyanlarinda yer-alan konu; emniyet tarafindan, dijital materyal icerisindeki bir dijital
dosya icerigine veri eklemek ‘suretiyle veri ve delil bitlinliglinin bozuldugu, saibelerin olustugu,
dosyalarin hash'degerlerinin, son erisim, olusturma vb. bilgilerin degistigi, icerisinde farkl bilgilerin de
eklenmis olabilecegi, ilgisi olmadigi halde farkh kodlamalari farkl kisilerin isimlerinin karsisina yazmak
suretiyle veri eklenmis olabilecegi durumunu ortaya c¢ikmaktadir. Zira uluslararasi adli bilisim
uygulamalari kapsaminda, hi¢bir durumda dijital verilerin imaji (adli kopyasi) alinmadan inceleme
yapilamadigi gibi dijital veri icerisine de hicbir suretle veri eklenemez. Bu durum, cinayet icin
kullanilmis bir silaha ilgisi olmayan baska birinin parmak izlerini eklemek ile aynidir. Yukarida
bahsedilen islemin hicbir hukuki ve teknik hicbir agiklamasi yoktur. S6z konusu durumdan dolayi s6zii
edilen sd kartlarin imajinin alinip alinmadiginin, imaj alma tutanaklarinin, imaj alma anina ait kamera
gorintilerinin, inceleme raporlarinin, igerisinde yer alan excel dosyalarina ve diger tim dosyalara ait
teknik bilgilerin, zaman bilgilerinin, olusturulacak bir bilirkisi heyeti tarafindan etraflica incelenmesi
gerekmektedir.

SD Kart icindeKi verilerin giivenirliligi

1. izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018 tarihli durusma tutanag::

SANIK : “Bunu sorma sebebim simdi soyle dislinliyorum ben, bu sahis gitti

@ emniyete, emniyette actilar burayi, icine bazi verileri yiklediler, kapattilar. Sonra sahis bir ay
sonra tekrar geldi. Bir ay sonra geldi, teslim etti diyelim bunlari. Simdi ben béyle bir iddiada

bulundum, simdi bu benim iddiam degil mi, bir kisiyim ben. Bunu ben maddi olarak birseyle
delillendiremedikten sonra bunun bir anlami olmayacaktir degil mi ? Simdi bu adam gelmis
birseyi iddia ediyor ve kendisinin de bilmedigi bir sirl isimleri veriyor bir sekilde. Yani




kendisini soyle sdyleyeyim yani kanunlarda ve hukuk icerisinde burada mesela insanlar
pandoradan yargilandilar, pandorada ismi var diye yargilandilar. Orada magduriyetlerini dile
getiriyorlar burada, onlari yazanlar da var vs vs bunun igin savunmalar yapildi. Bu adamin
vermis oldugu seyin dogru oldugunu biz nasil anlayacagiz ?”, BASKAN: “Evet ne diyorsun ?
Beyanin var mi bu konuda?”, SANIK : “Ben verdim bu kesin dogrudur dedigi zaman
dogru oluyorsa ben dedigim zaman niye dogru olmuyacak?”, GiZLi TANIK GARSON : “Sayin
Baskanim buna akil yirGttiglimiz zaman benim dogru diyecegime siz dogru degil
diyeceksiniz o zaman soyle , bir veri toplayan bilgisinin daha devletin ele gecirilmesi lazim,

ondan veriyi almasi lazim, onu eslestirmesi lazim, Oyle bir pratikteki kimseyi nereden

bulucaksiniz_simdi, bulamadiginiz middetce dogru diyeceksiniz. “, BASKAN: “Bunlar kesin

delil degil zaten takdiri delil”, SANIK : Sundan soyliiyorum, tim bu veriler emniyet

genel midurliginiin” BASKAN: “Senin hakkinda bir veri yokmus zaten herhalde.” SANIK
: “Sonucta baskanim bunlar emniyet genel mudirligiinin polnetten aldigi veriler deniyor,
sadece buraya iig, bes tane veri eklenerek birseyler yapildigi gériliyor. Simdi ...abinin dedigi
gibi_biz_excel tablosunu girdiniz, control F dediginiz zaman arama yaptigl gibi, control H

derseniz _de degistir butonu var. Cok basit, oraya birsey eklediniz, herkese bir sey

yazabilirsiniz, ya bu adam yaptiysa boyle birseyi bunu da soyle soyleyelim, bugiine kadar

ifade veren insanlarin ifadelerinde okuyoruz, su soyledir, bu béyledir ama vyiiz yize geldigi

zaman konunun 6yle olmadigl seyler de var. Yani sahsin getirilecegi devlet olarak ne kadar

itimat edecegiz, benim sorularimin sebebi buydu, bundan dolayi sordum, tesekkir ederim. “

izmir.2.Agir Ceza-Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018 tarihli durusma tutanag:
SANIK : “ifadeleri degil, bu iki sd karti teslim etme siireciniz ne sekilde

gerceklesti ?” GiZLI TANIK GARSON: “Ankara CBS'ye nisan ayinda giderek verdim, ben
bunlari 17-25 araliktan sonra hazirladim, ‘darbeden ‘'sonra da gotlrdim bunu evimdeki sd

karti Ankara CBS nisan ayinda 18 nisan 2017 de teslim ettim, bizzat savciliga teslim ettim.”

SANIK : “Teslim etmeden dnce herhangi bir devlet gérevlisiyle goristiiniiz mii ? “ GiZLi
TANIK GARSON: “Hayir.” sanik: “Baskaca herhangi bir irtibat girdiginiz kisi oldu mu ?” GizLi
TANIK GARSON: “Yok, hayir olmadi.” Sanik : “Kendiniz Ankara CBS'ye Kizilay Sihhiyedeki
adrese gidip orada teslim ettiniz dogru mu ?” GiZLI TANIK GARSON: “Evet dogrudur. “
(Sayfa 48)

izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018 tarihli durusma tutanag:

Sanik miidafii Avukat ” ... sipheden sanik yararlanir ilkesi geregince muvekkilin tahliye
edilmesi gerektigini dlisinlyorum, arti o gelen mahrem imamlar listesi o konuda da kendisi
ayrintili beyanda bulundu, onun mahkeme huzurunda delil olabilecek nitelikte bir belge

oldugunu dastinmiyorum, daha 6nce ergenekon balyoz davalarinda da bir takim listeler

ortaya atilip insanlarin cani yakildi, burada da yine yapilmak istenen ayni sey gibi geliyor

bana, bu listeyi hazirladigini sunan garson isimli sanik mahkemede
huzurunuzda da dinlendi, kendisi ile ne tiir pazarliklar yapildi neler vaat
edildi_ki hakkinda sorusturma dahi_acilmamis, bu bile o belgelerin . e

guvenilir olmadigi sonucunu doguruyor benim nezdimde....” (sayfa 183)

Netice: Yukarida numaralandirilarak kirmizi gergeve icerisine alinan, 1,2 ve 4 numaral ifadelerde,

gerek avukat gerek sanik, s6z konusu materyaller ve icerisinde yer alan excel dosyasi ile ilgili olarak




siphelerinin dile getirmislerdir, 1 numaral ifadede sanik, “bu sahis gitti emniyete, emniyette actilar

burayi, icine bazi verileri ylklediler, kapattilar. Sonra sahis bir ay sonra tekrar geldi. Bir ay sonra geldi,
teslim etti diyelim bunlari. Simdi ben bdyle bir iddiada bulundum” hakh bir sipheyi dile
getirmektedir. Zira Raporun tamami géz oniine alindiginda, gorilecegi tizere celiskili beyanlar, teslim

edilen dijital materyaller ile ilgili geliskili ifadeler, objektiflikten uzak gizlilik kaydi bulunan bir imaj
tutanagi ve inceleme raporu, haklarinda teror 6rgiiti Gyeligi iddiasi bulunan saniklarin, bu iddiaya
dayanak teskil eden dijital materyalin mahkemelerde taraflarin incelemesine sunulmamasi, delillerin
acltk ve objektif sekilde ortaya konulmasi gerekirken gizli ibaresi sebep gosterilerek adeta yargidan
kacirilmasi gibi nedenlerden dolayi siiphe olusmasi hayatin olagan akisina uygundur.

3 numarali ifadede; “GiZLi TANIK GARSON: “Ankara CBS'ye nisan ayinda giderek verdim, ben bunlari
17-25 araliktan sonra hazirladim, darbeden sonra da gotirdim bunu evimdeki sd karti Ankara CBS

nisan ayinda 18 nisan 2017 de teslim ettim, bizzat savciliga teslim ettim.” Beyaninda bulunmustur.
Ancak raporun ilgili sayfalarinda yer verildigi Gzere; “verilere kendisinin bir ekleme yapmadigi-tanidigi
kisileri kendisinin ekledigi-verileri 81 ilde yaklasik 160 kisinin topladigi” gibi ifadeler ile nasil gelistigi
asikardir. Ayrica “ben bunlari 17-25 araliktan sonra hazirladim” ifadesi bir cok soruyu beraberinde

getirmektedir. Hazirlanan bu listede yer alan kisilerin timiini tanimamaktadir. Zira kendi ifadesiyle

sadece “mahrem imamlari” tanimaktadir. Mahrem imam sayisi 4700 dir. Bunlardan da sadece 50
kisiyi tanidigini ve teshis ettigini beyan etmistir. Asagida ki sayfada goriilecegi lizere “Bu_4700’iin
icerisinde bir polis memuru yoktur yani, asker yoktur, hakim yoktur, savci yoktur yani mahrem

yapiyla ilgileri yoktur yani” ifadesiyle emniyet teskilati personeliyle ilgili herhangi bir bilgisi veya

tanidig bulunmamaktadir. O halde tanimadigi insanlarla ilgili fisleme kodlamalarini neye gére vermis
neye gore iliskilendirmistir.

Mavi cerceve ile belirtilmis 1 numaral ifadede; “bir veri toplayan bilgisinin daha devletin ele

gecirilmesi lazim, ondan veriyi almasi lazim, onu eslestirmesi lazim, 6yle bir pratikteki kimsevyi

nereden bulucaksiniz simdi, bulamadiginiz middetce dogru diyeceksiniz” ifadesiyle, emniyet teskilati

personelinin bilgilerinin ve fisleme kodlamalarinin bulundugu excel listesinin, baska kimseden temin
edilemeyecegi bu neden dolayr s6z konusu fisleme kayitlarinin dogru olarak kabul edilmesi
dayatmasinda bulunacak kadar ileri gittigi alelacele davrandigi goriilmektedir. Oysa asagida ki sayfada
yer alan ifadelerde “yani bu verileri kaybetmis olsam 4700’le alakali Tiirkiye’nin muhtelif yerindeki

arkadaslarla goriserek vyazisarak yeniden temin etme imkanim aslinda vardi” demektedir.

Sorulacak soru gayet basit 4700 kisilik mahrem imam listesi baska yerlerden temin edilebiliyorsa
emniyet teskilati personeline ait fisleme kodlamalari nicin baska yerden temin edilemiyor. Zira kendi
tabiri ile “mahrem imam” kategorisinde olanlar gizli ve o6rgit icerisinde de herkes tarafindan
bilinemeyecek kisilerdir. Buna ragmen “Tiirkiye’nin _muhtelif yerindeki arkadaslarla goriiserek

yazisarak yeniden temin etme imkanim aslinda vardi” beyani ile bir cok kiside bu bilgilerin mevcut

oldugunu ortaya koymaktadir. Oysa mahrem imamlar gibi gizliligi olmayan emniyet teskilati
personeline ait fisleme bilgilerinin baska bir yerden temin etme imkaninin olmamasi mantik olarak
olay orgusii cercevesinde bakildiginda tutarsiz ve stipheli bir durumdur.




Mahrem yapi ile ilgili bilgiler

1.

O

ONO

Anakara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayih 16/02/2018 tarihli Garsonun tanik
beyanlari: “Takdir edersiniz ki ¢ok genis bir illerden toplandig igin ¢ok farkli insanlarda bu
bilgiler toplandigi i¢cin bu kod adinin olmamasi yok manasinda degil de yazilmamistir yani biz
o aceleyle bazen bilgileri cem ediyoruz, o bilgileri getiren insanlarin o an itibariyla girmemesi
cok cok istisna olarak da bazen kullanmayan insanlarda olabilir.” (Sayfa 3)

a. “Bu 4700’un icerisinde bir polis memuru yoktur yani, asker yoktur, hakim yoktur,
savci yoktur yani mahrem yapiyla ilgileri yoktur yani” (Sayfa 3)

Anakara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayih 16/02/2018 tarihli Garsonun tanik
beyanlari: “efendim yedekleri var yani olur yani dolayisiyla ben zaten yedekli olarak teslim
ettim iki taneydi yani genelde bu veriler kayboldugu zaman ondan donra yedekli olur....yani

bu verileri kaybetmis olsam 4700’le alakali Tiirkiye’nin muhtelif yerindeki arkadaslarla

goriiserek yazisarak yeniden temin etme imkanim aslinda vardi...” (sayfa 5)

a. “Bunlarin kendilerine gore givenlik sifreleri vardi, dolayisiyla herkesin kendine gére
sakladigl, muhafaza ettigi, yedekli bir sistemi vardi.”

Ankara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas Sayih 21/09/2018 tarihli ¢6ziim tutanag::
Uye HAKIM : ”Anladim. Bu hani mahrem yapilanma igerisinde kodlamalar var malumunuz
A,B,C vasfinda mahrem imamlar. Bunlar 6rgiutten ayrilabiliyor mu? Ya da nasil ayriliyor?

Sureg nasil oluyor yani birisi geldi ya daisiz gozlemlediniz hani genel manda soruyorum ¢linki
bazi dosyalarimizda karsilasiyoruz ben ayrildim o6rgiitten diyor beni diyor bu sekilde tabiri
caizse fislemisler ancak ben 6rgiitten ayrildim diyor. Yani birinin bu 6rgiitten ¢citkmasi mimkin
mudir? Ayriliyorsa ayrilma slireci nedir veyahut da ayrildiysa buna verilen kod nedir?” Gizli

Tanik Garson : “Sayin _baskanim normalde bir kisi mesela bir saglik gerekcelerinden

ayrilabilir, is yogunlugu vardir artik ben sohbet yapamiyorum diyip ayrilabilir veyahut da

17-25’ten sonra ve daha sonrasinda yani boyle yapilan isleri dogru veya uygun gérmeyerek

vicdanina yediremeyerek yani bunlari ayrilmis olabilir.”

Anakara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayih 16/02/2018 tarihli Garsonun tanik

beyanlari: “Bu veriler efendim en son 2016 Nisan ayinda bir araya getirilmis, cem edilmis
bilgilerdir.” (Sayfa3)

Ankara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas Sayih 21/09/2018 tarihli ¢6ziim tutanag::

ije HAKIM : “Anladim peki pasif yazilan kisi illa 17-25’ten énce ayrilmistir diyebilir miyiz,
17-25’ten sonrada ayrilma ihtimali var midir bu kisilerin? ”, Gizli Tanik Garson: ” Var sayin
baskanim mesela 17-25’ten sonra yogun ayrilma olmakla beraber yani mesela darbeden

sonrada ayrilan varmistir ama biz onlari kayit olarak tutamadigimiz icin elimizde veri yok
benim 2016’nin _son ayi verimiz. Yani darbeden sonra birgok insan ayrilmistir kabul gorir

gormez. Veyahut iste darbenin oOncesinde de bdyle az az ayrilan, ayrilma her zaman
olabiliyordu. Ama kiitle olarak 17-25’den sonra insanlar biraz ayrildi ama zaman icerisinde

boyle 2015’te de 2014’te de ayrilan insanlar 17-25 sonrasinda olmasa da onun yogunlugu

kadar olmasa da ayrilabiliyordu yine” (Sayfa 46)




Netice: Yukarida kirmizi gerceve icerisine alinmis ifadelerden; 1 numaral ifadede, mahreme imamlar
icerisinde polis, asker, hakim, savci gibi meslek gruplarindan olmadigini beyan etmistir. Diger
ifadelerinde de bu yapinin tamamen sivil kisilerden olustugunu belirtmistir. Dolayisiyla kamu oyunda
emniyet teskilati personeli ile ilgili olarak mahrem imam, kripto vs. isnat ve isimlerin dogru olmadigi,
olayin merkezinde yer alan gizli tanik tarafindan beyan edilmis ve simdiye kadar vermis oldugu
ifadelerde bu beyanla gelisen higbir ifadesi de olmamistir. 2 numarali ifadede, “bu verileri kaybetmis

olsam 4700'le alakali Tiirkiye’nin muhtelif yerindeki arkadaslarla gériserek yazisarak yeniden temin

etme imkanim aslinda vardi” beyaninda bulunmustur. Oysa emniyet teskilati personeliile ilgili fisleme
kayitlari ile ilgili boyle bir ifadede bulunmamistir. 12.sayfada agiklandigl Gzere mahrem imamlar ile
ilgili kayitlarin bir ¢ok kiside olmasi ancak emniyet teskilati personeli ile ilgili fisleme kayitlarinin baska

kimsede olmamasi ya da ulasilamamasi ya da ulasilabilecek kimse olmamasi mantik olarak da 6rgiitiin
¢alisma ve hareket sistemiyle de uyusmamaktadir. 3 numarali ifadede, “mahrem imam” kayitlari ile
ilgili kaydi tutan kisilerin kendilerine gore gilvenlik sifrelerinin oldugunu beyan etmektedir. S6z
konusu kayitlar ile ilgili sifre ibaresi genel bir anlam igermektedir. Zira s6z konusu sifre excel dosyasi
icin mi, excel dosyasini iceren isletim sisteminde mi, yoksa isletim sistemini iceren dijital materyalde
mi olup olmadig ile ilgili bir bilgi verilmemistir. Hal boyle iken emniyet teskilati mensuplari ile ilgili
fisleme kayitlarinin yer aldigi dosya yahut dosyayi iceren isletim sistemi yahut dijital materyalin de
sifreli olmasi beklenecektir. 4 ve 6 numarali ifadelerde, 6zetle 17-25 aralik 2013 tarihinden 6nce ve
sonra 201 ve 2015 yillarinda oOrgitten ayrilmalarin oldugunu beyan etmekte ancak 5 numaral
ifadede, s6z konusu verilerin en son 2016 yilinda giincellendigini ifade etmistir. Ancak sayfa 7’de (1
numarali beyanda “Bu_liste 2016 Nisan ayinda_hazirlanmis bir listedir”, 2 numarali beyanda, “amir memur

kismindaki verilerde 2005’ den sonra problem olabilir”, 3 numarali beyanda, ”sivil olarak da amir memur olarak

da ama ézetlemem gerekiyorsa 2005’ den sonra derse ki bir polis memuru veya bir amir arkadasimiz, kardesimiz

yani ben 2015’ den sonra zaten gitmiyordum, irtibati kopartmistim derse benim onu iddia ederek yok gidiyor

diyecek bir belge yok, clinkii elimdeki belgenin 6zelligi 2005’ de giincellenmis bir listeyi teslim ettigim icin onun
iizerinden ben yorum yaparak bilgi veriyorum.”) ifadelerinde goriilecegi iizere verilerin giincellendigi

iddia edilen tarih geliskilerle doludur.




Sd kart icindeKki excel dosyasinda bulunan kodlamalar

1. Anayasal Diizene Karsi islenen Suglar Sorusturma Biirosu 27/04/2017 tarihli ifade:”

F,F1,F2,F3,F4,F5,F6: Hayatinin hicbir safhasinda orgiit ile baglantisi olmamis, orgite menfi
bakan, tepkili olan, orgitin varhigini bilen ve buldugu ilk firsatta orgiite zarar verecek ve

orgltlin glclt oldugu donemde etkin gérev vermedigi ziimreyi teskil eder.”

2. izmir 2.Agir Ceza Mahkemesi 2016/697 Esas numarali 01/06/2018 tarihli durusma tutanag:
BiR KISIM SANIKLAR MUDAFi AVUKAT : “Efendim simdi tanigi dinledik, tanik kendisinin
mahrem imamlar kategorisinde oldugunu ve veri topladigini beyan etti ve bu topladigi verileri
de sayman olarak isledigini. Simdi bu veri analiz raporlarini inceledigimizde bazi bélimlerde
olmus olabilir ya da iste bu sekilde degerlendirilmistir gibi ibareler var, simdi gelen verileri
isledigine gore bu kisilerin hangi kategoriye yazilmasi gerektigini biliyor ve isliyor, neden bu
sekilde muallak ifadeler kullaniimis? Yani tam anlamiyla bilmiyor mu bu kodlarin ne anlama
geldigini? “ BASKAN: “Evet ne diyorsun? “ GiZLi TANIK GARSON: “Sayin Baskanim bir kere
ezberden bilemeyiz yani bu orada c¢ok sey var ¢inkil yani bir amirle memurla alakali baska
mesela F’ ler var, baska cemaatlere miltesipligi vardir yani parametre ¢ok genis oldugu icin
bu ezberden yapilmaz, bunun bilinenleri nedir ? mesela A5 bilinir, B5 bilinir, sayisal bilinir,
sayisal A bilinir ama uzadig! gittigi zaman yani burada diller var, ondan sonra SC ve SCA’ lar
yani ¢ok fazla rumuz var, bu rumuzlar yazmak icin biz ve bizim gibi meslek bu isi yapan
arkadaglar onlarin hepsinin_kayitli olmus oldugu bir eksen_sayfasindan bakarak buralara
yazilir, yani oradan bu aradaki-yani kafadaki karisiklik-giderilir yani net yazilmis olur, dolayisi
ile ister ben olayim ister baska bir veri toplayan bir kisi olsun bunu ezberden hepsini bilemez
ama one ¢ikmis olanlar bilinir yani ¢linkii dncelikle bilinmesi gereken seylerdir ¢linki sizin yol
yaradagiiniz insanlardir, A’ dir, B’dir, C’ dir bunlar bilinir ama uzaklasildigi kadariyla o seyler

biraz az bilinir ciinkii bir defa islerseniz bir daha hi¢ kullanmazsiniz onlari, giincellemezsiniz

de ciinki sizin karsinizda olan bir F tekrar sizin icinize gelecek bir insan degildir, islersiniz

biter yani unutulabilir ¢linki 6burilyle strekli is yapiyorsunuz, bir de verilerin tamamini ben

girmiyorum yani hep bastan beri ifade ettim ben bunun bir parcasiyim yani her il de var yani
160-200 dolayinda veri giren insan var, dolayisi ile insan hatasi da bazen olabilir yani burada
bir isim burada varsa sivil olsun amir memur olsun burada bir problem yoktur ama o
insanlarin verilerin glncellenmesinde problem olacagini hep kabul ediyorum ¢linki
gecenlerde devletimizin de soy agacinda agikladigi gibi yani insan giriyor dedesi 6lmemis
gozukiyor, bu tip teknolojinin getirdigi olabilir ama bir insan bu excelde varsa amir veya
memur olarak veya sivil olarak dolayisi ile burada vardir ama ilk bilgilerin de bazi hatalari
olmus olabilir, bunu ifade etmemizde fayda var.” (sayfa 37-38)

Netice: Yukarida kirmizi c¢erceve ile belirtilen ifadelerle ilgili olarak; 1.Maddede Fetd teror
Orgltinin emniyet teskilati personeli ile ilgili olarak yapmis oldugu fisleme kodlamalardan “F”
kodlamasinin _aciklamasina _yer verilerek, “Hayatinin higbir safhasinda o6rgiit ile baglantisi

olmamis, 6rglite menfi bakan, tepkili olan, 6rgitin varligini bilen ve buldugu ilk firsatta orgite
zarar verecek ve oOrgitin gicli oldugu donemde etkin gorev vermedigi ziimreyi teskil eder.”
Denilmektedir. Ancak 2.Maddede “F” kodlamasi verilen bir kisinin daha sonra kodlamasinda bir
glncelleme yapilmadigl unutuldugu ifade edilmektedir. Hal boyleyken, hakkinda “F” kodlamasi
verilen birinin daha sonra 6rnegin “A5” kodlamasi (“Feté6 mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati




ve baghhgi ist seviyede olan kisileri ifade ettigi”) verilen kisilerin 6zelliklerini tasisa bile
glincelleme yapilmadigi icin bu kisilerin “Hayatinin hi¢bir safhasinda 6rgiit ile baglantisi olmamis,
Orglite menfi bakan, tepkili olan, érgiitiin varhgini bilen ve buldugu ilk firsatta orglite zarar
verecek ve Orgiitiin gliclii oldugu dénemde etkin gérev vermedigi ziimreyi teskil eder” seklinde
kaydinin devam ettigi bir durum ortaya cikacaktir. Soyle ki tabiri caizse Fetd teror orglitline
disman olarak kodlanan bir kisi aslinda Feté’ye mensubiyeti olan, teslimiyeti ve baghligi Ust
seviyede olan bir kisi olabilecektir. Bunun yani sira Fetd elebasi Fetullah GULEN’in isminin bas
harfi olmasi nedeni ile 6rgit elemanlarinca bu harfe verilen deger kamuoyunca bilinmektedir.
Orgiit tiyelerinin kullandigi araclarin plakalarinin 6zellikle “F” harfi icermesi géz 6niine alindiginda
bu harfin Feto teror 6rgiitine disman kisileri temsil etmesi akla ve mantiga aykiri olacaktir.
Ayrica gerek adli makamlarca gerek ilgili makamlarca arastinildiginda gorilecektir ki; haklarinda
“F” kodlamasi bulunan ¢ogu kisinin Feto teror 6rgiitt tyeliginden adli islem gordigu, cocuklarinin
Fetd’ye minhasir okullarda okudugu, yine bank asya’da hesaplarinin bulundugu ve yine kiminde
de Bylock programinin kullanildigi ortaya c¢ikacaktir. Netice olarak “F” kodlamasi bulunan kisilerin
kamufle amaciyla bu sekilde kodlandigi, Feto teror 6rglitiiniin manipilasyon kabiliyeti gbz 6niine
alindiginda hic de yabana atilir bir ihtimal olmayacaktir.

Bylock ve Diger programlarin kullanimi

1. Anayasal Diizene Karsi islénén“Suclar.Sorusturma Biirosu'27/04/2017 tarihli ifade:”17-25
Aralik siirecinden sonraorgiit orgiitsel faaliyetlerde ‘aciklik olmamasi ve tedbir uygulanmasi
icin talimatlar verdi. Orgiit liyelerinin birbiriyle giivenli bir sekilde haberlesebilmesi icin daha
onceden hi¢ cemaatin haberlesme sisteminde kullanilmamis bylock isimli haberlesme
mesajlasma programi cemaat Uyelerince talimat verilerek kullanilmaya baslandi. Bu
programla internet lizerinden konusma yapilmiyordu. Sadece yazisma ve dosya génderme

islemleri yapiliyordu.” (Sayfa 17)

a) “Bu programi kullanmak istemeyen FETO mensubu emniyet mensuplarinda da
CoverMe KAKAO gibi rahatlikla bulunup indirilebilecek programlar Gzerinden
irtibat kuruldu.”

b) “Ben Bylock’u 2014 yilinin Agustos ayinda kurdum.”

c) “Bylock ile ayni sire araliginda SHU programi da o6rgit Gyeleri tarafindan
kullanildi. Ben bu programi kullanmadim ama anlayabildigim kadariyla bu
program Bylock’un bir ara ylzlydQ.” (Sayfa 7)

d) “..Bu belge icinde gecen SHU, benim size bildigim kadariyla anlattigim
programdir ancak GROUND isimli programi bilmiyorum. Bylock kullanimi
kesildikten sonra yine oOrgiitlin talimatlari dogrultusunda Android Markette de
olan Eagle isimli program, o&rgit Uyelerine tavsiye edildi. Ancak program

orgutinmiydi yoksa piyasada kullanilabilen bir program miydi bilmiyorum. Bu

programda ayni Bylock gibi otomatik olarak ID atiyor ve program kullanicilari bu

ID numarali ve ortak bir sifre ile birbirilerini ekledikten sonra gorusebiliyorlardi.

Eagle, Bylocktan farkh olarak dosya gonderimine imkan tanimiyordu, sadece

yazisabiliyorduk. Bu program Bylock’un kesilmesinden sonra 6 ay kadar




kullanildi. Daha sonra bu programa turuncu biyik “T” simgesi olan ve altinda
“TANGO” yazili bir ara yliz geldi. Bu ara yiz bir yerden indirilemiyordu, sadece
APK dosyasinin oOrglit Gyeleri tarafindan birbirlerine gonderilmeleri yoluyla
kullanilabiliyordu. Bu programin goriintlisi ayni Whatsapp gibi olan bir araytzi
daha vardi ancak ben bunu hi¢ kullanmadim, baska 6rgit Uyelerinde gordim.
Nisan 2016’da Twitter adli ve simgesi normal Twitter gibi olan bir yazisma

programi__ bilisim/ATM ler tarafindan insanlara yuklendi. Bu program

indirilemiyordu, sadece APK dosyasinin bilisimcilerin ilgili kisilere kurmasiyla

kullaniliyordu. Bu programi bende kullaniyorum.”

Netice: Yukarida Fetd teror Orgltinin Orglt ici haberlesme programlari ve kullanimlari ile ilgi
ifadelere yer verilmistir. S6z konusu ifadelerde, garson kod adh gizli tanigin, bylock programini
kullandigi ve 2014 yilinda kurdugunu belirtmektedir. istanbul Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan
hazirlanan iddianamede bylock programi ile ile ilgili olarak, “Orgiitiin 15 Temmuz 2016 giinii ika

ettigi silahh kalkisma-darbe tesebbiisii eyleminin hemen akabinde, 'ByLock silinsin, telefonlar

formatlansin' talimatini_vermesi, sorusturmalar kapsaminda yakalanan tim 6rgiit mensuplarinin

telefonlarini ya formatladiklarinin ya da yenilediklerinin tespit edilmesi, ByLock programinin
FETO/PDY'ye aidiyetini, programi kullananin da érgiite mensubiyetini gdsteren en énemli karinedir."
denilmektedir. Bu bilgi cercevesinde bylock programinin menfur darbe girisimine kadar kullanildigi
gercegi ortaya cikmaktadir. Yukarida (16.sayfa) yer verilen 1.maddenin d bendinde gizli tanik garson,
“Bylock’un kesilmesinden sonra 6 ay kadar kullanildi.” Seklinde beyanda bulunmaktadir. Bu bilgi
dogrultusunda-15 Temmuz: 2016 tarihinden 6 ay sonrasi-Aralik 2016 tarihine denk gelmektedir. Bu
tarihe kadar “eagle” isimli programi kullandigini da beyan etmektedir. “Eagle” programindan sonra da
“T"” simgesi olan ve altinda “TANGQ” yazili bir programi kullanildigini ancak kendisini kullanmadigini
fakat Nisan 2016 tarihinden itibaren “twitter” adl ve simgesi'de twitter gibi olan bir programi, “Bu
programi bende kullaniyorum” diyerek ifade etmistir. Gorlilecegi Gzere garson kod adl gizli tanigin

daha 6nceki ifadelerinde (sayfa 3) “Ben 17-25 Aralik sirecinden sonra acabalar yasamaya basladim.

15 Temmuz hadisesi olunca ben firsat buldugum ilk durumda bu bilgileri gidip Savcilikta paylastim,

benim bu bilgileri paylasacagimi orgitten kimse bilmiyordu, zaten bilselerdi buna izin vermezlerdi,
ben bu yapi icerisinde ¢ok uzun bir sire kaldim, ne yapayim ne edeyim ne sekilde devletime yardim

edeyim dive disiinmeye basladim ve bu bilgileri vererek devletime vyardimci olabilecegimi
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disindim
tarihinden 18 Nisan 2017 tarihleri arasi 3 yili askin bir stiredir. Bu siire icerisinde 6rgiit elemanlarinin

gibi soylemleri yapmis oldugu eylemleri ile orantili degildir. Zira 17-25 Arahk 2013

kullandigl tim programlar hakkinda bilgi sahibi ve bir¢ogunu da kullandigi gértilmektedir. Dolayisiyla
“ben firsat buldugum ilk durumda” ibaresi gecerli olamayacaktir. Clinkii kendisi Orgit icerisinde
sozde “Turkiye emniyet imami sekreteri” konumundadir. Kendisini zorla orada tuttuklarina,
hapsettiklerine yada gdzetim altinda tuttuklarina dair bir beyani da zaten s6z konusu degildir. Tiim bu
hususlar géz 6nlne alindiginda garson kod adh gizli tanigin “ne yapayim ne edeyim ne sekilde

devletime yardim edeyim” seklindeki beyani aslinda bir kamufle amaciyla séylenmis, elindeki bilgileri

bizzat Orgit talimati ile teslim etmis olabilecegi, zira icerisinde yer alan bilgilerin daha 6nce kamu

oyunda “mor beyin” olarak bilinen magduriyet olusturma hamlesi gayesi gittiigl, bu raporda yer alan
hususlarin tamami birlikte degerlendirildiginde kuvvetle muhtemeldir.




Himmet ad1 altinda para alinmasi

1. Anayasal Diizene Karsi islenen Suclar Sorusturma Biirosu 27/04/2017 tarihli ifade:
“FETO’niin EGM’deki mali yapilanmasinin iki ana ayag vardi. Birincisi EGM’deki FETO
tyelerinden toplanan paralar, digeri ise sivil kaynaktan yani disaridan gelen paralardir. FETO
dyesi polis memurlarindan 110 TL, meslekten gecme amirlerden 160 TL, amir ve middirlerden

ise 220 TL aylik himmet adi altinda para alinmasi esastir. (Sayfa 10)

a. “17-25 Aralik siireci sonrasinda Ozellikle Polis memuru orgit Gyelerinin 6rgltten
koparak himmet vermemesiyle 6rgitiin gelirlerinde azalma olmustur. Acik ihrag ve
avukat giderlerinin artmasiyla toplanan para yetmemeye baslamistir. Orgiitiin elebasi

Fetullah GULEN’in talimatiyla yeni gelir elde edebilmek icin 1 kez her drgiit liyesinden

ceyrek altin, 2 defa kurban organizasyonu ve 1 defa da fitre organizasyonu vapilarak
18.000.000 TL para toplandi”

Netice: Yukarida yer alan ifadeler ile ilgili olarak;" FETO’niin EGM’deki yapilanmasi igerisinde yer
aldigi iddia edilen “polis memurlarindan 110 TL, meslekten gecme amirlerden 160 TL, amir ve
miudirlerden ise 220 TL aylik himmet adi altinda para alinmasinin esas” oldugu beyan edilmektedir.
S6z konusu-rakamlarin, excel listesinde fisleme-kodlariyla 6rgiit tyesi oldugu iddia edilen kisilerin
hesap hareketlerinin MASAK'dan istenmesiyle herhangi bir sekilde gonderilip gonderilmediginin
tespit edilebilmesi miimkindir. Bu sebeple belirli araliklarla yapilan para trafigi kisinin 6rgite
himmet adi altinda para gonderip gondermedigini ortaya koymus olacaktir. Ancak s6z konusu paranin
elden verilmesi durumu dustinildigiinde ve tespit edilmesinin imkan dahilinde goriilmemesi halinde
bu durum bilinemeyeceginden, excel listesinde yer alan anayasal sug teskil eden fisleme bilgilerinin
hicbirine itibar edilemeyecegi gibi “kurs/taksit” bashgl altinda yazilan rakamlara da itibar
edilemeyecegi hukukun geregidir.

Ayrica; Orgiit elebasinin talimatiyla, “yeni gelir elde edebilmek icin 1 kez her érgiit liyesinden ceyrek

altin, 2 defa kurban organizasyonu ve 1 defa da fitre organizasyonu yapilarak 18.000.000 TL para

toplandl” ifadesinde belirtilen 6rglite yardim eylemlerinin, garson kod adh gizli tanigin teslim ettigi
dijitaller icerisinde yer alan excel dosyasinda kisilerle ilgili olarak kayitlarinin olmamasi da ayri bir
handikap olacaktir. Zira 6rgit elebasinin talimati olmasi hasebiyle yapilan s6z konusu maddi
yardimlarin kaydinin olmasi, olay Orgisi icerisinde zaruri olacaktir. Her tirll bilginin kayit altina
alinmasi yapilarak, 6rgiit Uyelerince, 6rgit elebasinin talimati ile yapilan bir para yardiminin kayit
altina alinmamasi beklenemez.




Diger yapilanmalara iliskin verdigi ifadeler

1. Anayasal Diizene Karsi islenen Suclar Sorusturma Biirosu 27/04/2017 tarihli ifade:
“FETO’niin diger mahrem organizasyonlari icin verilmis olan ve Aralik 2016 dan beri
dagitilan paranin da bir gider kaydi bulunmaktadir.1-Kontrolii Tiirkiye Emniyet imamina
bagh olan emniyet mahrem hizmetler birimi icin %20’nin karsihgi olarak aylik 200.000S,
Kara kuvvetleri Komutanhg mahrem hizmetler birim sorumlusu Tarik (K) %16.7'nin
karsiligi olarak 167.000S, Biirokratlara yonelik mahrem hizmetler birim sorumlusu Yavuz
(K) adina %16.7 karsilig1 olan ayhk 167.000S, Adliyeye ydnelik mahrem hizmetler birim
sorumlusu Faruk (K) adina %16.7 karsilig1 olarak 167.0005, Akademisyenlere yénelik
mahrem hizmetler birim sorumlusu Burak (K) adina %5.86 karsiligi aylik 58.600$, Deniz
kuvvetleri komutanhgi mahrem hizmetler birim sorumlusu Galip (K) %5.42’nin karsilig
olan aylik 54.2005, Jandarma kuvvetleri komutanligi mahrem hizmetler birim sorumlusu
Yunus (K) %5.42 karsiligi olan aylik $54.200S, Hava kuvvetleri komutanhg mahrem
hizmetler birim sorumlusu Bilent (K) %2.83’nin karsihgi olarak aylk 28.300$, Medyaya
yonelik mahrem hizmetler birim sorumlusu Ertugrul (K) %4.17 karsihg aylik 41.700S,
MiT’e yonelik mahrem hizmetler birim sorumlusu Ahmet (K) adina %2.25’in karsiligi aylik
22.5005, Avukatlara yénelik mahrem hizmetler birim sorumlusu Yildirim (K) adina %1.67’
karsihgr ayhk 16.700S, Siyasete ydnelik mahrem hizmetler birim sorumlusu Cafer (K)
adina %0.83 karsiligi aylik 8.300$, Think Tank birim sorumlusu Nihat (K) adina &1 karsihg
aylk 10.000S, Bilisime yonelik mahrem hizmetler bilisim sorumlusu Nizamettin (K) %0.58
karsihgi aylik 5.800$ dir. Benim FETO’niin Emniyet yapisinda gérev aldiklarini bildiklerim
ve bazilar yukaridaki ifadelerimde. -atif yaptigim dijital dosyalarda KOD isimleriyle
gecenlerden teshis edebildiklerim....” (Sayfa'11,12)

2. 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas Sayili 21/09/2018 tarihli ¢6ziim tutanag:: Uye

hakim: ”Soyle bir sey var diger kurumlarda da bu benzer mahrem yapilanmalarda,

mahrem sorumlularla ilgili bu sekilde kayitlar tutuluyor muydu ?” Gizli Tanik garson :

”"0Onu _bilemiyoruz yani cok bizim tesviki mesaimiz olmuyordu, onlarla gériusmiiyorduk

dolayisiyla yani sdyleyecegimiz seyler tahmini seyler olur yani net bilemiyoruz sayin

hakimim onu.”

Netice: Yukarida yer alan ifadelerle ilgili olarak; Garson kod adli gizli tanigin 1.Maddede 14 farkli
alanda “mahrem hizmetler” olarak nitelendirdigi birimler ve bunlarin sorumlularini, aylik parasal
gider tutarlarini ve ytzdelik olarak karsiliklarini ifade ettigi goriilmektedir. Ancak garson kod adl gizli
tanigin kendi tabiriyle “emniyet mahrem” yapilanmasinda bulundugu ve Fetd terdr 6rgitinin bir
hiyerarsik yapi igcinde piramit yapilanmasinda 6rgutlendigi g6z dnline alindiginda, diger birimler ile
ilgili bu kadar detay bilmesi ve bunlar ifade ederek “yukaridaki ifadelerimde atif yaptigim dijital
dosyalarda KOD isimleriyle gecenlerden teshis edebildiklerim” beyaninda bulunmasi, celiskiler ve
sipheler dogurmaktadir. Bu nedenlerden dolayi garson kod adli gizli tanigin 6rgiit icerisinde bulunup
bulunmadigi, esasen hangi tarihte bulundugu, 6rgit icindeki gérevleri gibi sorularin cevaplari, garson
kod adli gizli tanigin ifadelerindeki, hayatin olagan akisina uygun olmayan tarihsel olay bilgileri,
celiskiler ve olay kurgusu bakimindan sakatlik icerdiginden ifadelerine itibar edilemeyecegi ortadadir.




Bildigini soyledigi il hakkinda verdigi ifadeler

1. Ankara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas sayih 16/02/2018 tarihli Garsonun tanik
beyanlari: “Eger burada Ankara’yi ilgilendiren kismina denk geldigi zaman onlara zaten sahip

cikarak bu isim su diverek geldigi zaman, soruldugu zaman o dosyayla ilgiliyse ifade etmis

olacagim zaten” (Sayfa 4)
a. Ankara’yla alakali olabilir _yani Ankara’yi bilmiyorum ama tahmin ettigim seyi

sdyliiyorum eger bahse konu ilimiz Ankara’ysa, istanbul’sa, izmir'se yani metropol
kentlerse burda isleyisin yani sayi ¢ok oldugundan dolayi efendim mahrem yapiyla
alakal sivil insan veya ilgilenen insan ¢ok oldugu icin burda bir tane mudir veya bir
tane genel miidir olmuyor dolayisiyla burda vyapiyt bélmek zorunda
kaliyorsunuz”(Sayfa6)

Netice: Yukarida yer alan ifadelerle ilgili olarak; izahata gerek kalmayacak sekilde ayni dosyada 2
sayfa araliklarla birbirinin zitti ifade verdigi goriilmektedir. Hal boyleyken garson kod adl gizli tanigin
ifadelerine ve ifadelerin dogru olduguna itibar edilemeyecegi bir kez daha gozler 6nine
koyulmaktadir.

imza farklihg: ile ilgili verdigi ifadeler

1. Ankara 25.A8ir-Ceza;Mahkemesi 2017/250-Esas’ sayili 16/02/2018 tarihli Garsonun tanik
beyanlari: Baskan :“yine bizde dedigim gibi cok sayida dosya oldugundan bazilarinda
imzalarinizin farkh oldugu séyleniliyor, iddia ediliyor, tim belgelere imza attiniz mi bu konuda
farkh olabiliyor mu?” Garson Gizli Tanik : “ya genelde farkli imza atmam efendim. Genel
imzam hep aynidir, 6nceden beri zaten onun tespiti yapilabilir yani normalde bana ait bir
imza. Yani cok kicuk belki kuyruk muyruk farki olabilir ama genelde hep toplumda yasayan
insanlarin attig gibi benimki de gergek kendi imzam yani farkli imza atmadim yani”

9. Ankara 25.Agir Ceza Mahkemesi 2017/250 Esas Sayil 21/09/2018 tarihli ¢6ziim tutanag::
Uye Hakim : “Simdi garson bize gelen diger bir soru ise yani saniklarin farklarindan

ziyade bide sizin bazi ifade tutanaklarinda altta imza farkhliklarinizin oldugunu soyliyorlar.
Yani degisik tarihlerde ifade vermissiniz bu ifade tutanaklarinin altinda imzalar farkh diye
ifade var. Siz polise ifade de bulundunuz demi kendiniz bize seyi anlatir misiniz 6ncelikle
kendiniz mi bu sd’yi gotlirip herhangi bir sorusturma yapilmadan teslim ettiniz o slireci bir
anlatir misiniz bize Her yerde.” , Gizli tanik Garson : “Sayin baskanim 18 Nisan 2017 yilinda

ben bu sd kartlari Ankara Cumhuriyet Bassavciligina gotlirdiim, teslim ettim. Dolayisiyla orda
kayda girmis oldu, baslamis oldu. Orda kisa bir ifade verdim arkasindan da 25 Nisan 2017’de
teferruath bir ifade verdim savcimiza Dolayisiyla bunun disinda benim herhangi bir ifadem

yok yani o imza bir yerde de giindeme gelmisti ben onu gormedim, ben farkh bir imza

atmadim. Orda bana kollukta ve savcilikta benimle yani calistigim bilgi verdigim Kkisilerin

gosterdigi yerlere ...(anlasilamadi) bana diisen imzalari attim ama ”

Netice : Yukarida yer alan ifadelerle ilgili olarak; Garson kod adl gizli tanigin imzalarinin farkl oldugu
gerek sanik gerek avukatlari tarafindan dile getirilmis ve s6z konusu durum mahkeme baskaninin da
dikkatini cekmek suretiyle bu kaygisini gizli taniga sorarak ortaya koymustur. Ancak daha elzem olani
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garson kod adl gizli tanigin 26 nisan 2017 tarihinde ifade vermesine ragmen 25 nisan 2017 seklinde
beyani ve “Orda bana kollukta ve savcilikta benimle yani calistigim bilgi verdigim kisilerin gésterdigi

yerlere ...(anlasilamadi) bana diisen imzalan attim ama” ifadesidir. Zira hic¢bir slipheli, sanik yahut

tanik, kolluk veya savcilik ile ilgili, “birlikte calistigim” beyaninda bulunmamistir, bulunmaz. Devletin
kolluk gorevlilerinin ve savciligin gorev ve yetkileri bellidir. Bir gin icinde farkli kisilerin defalarca
ifadelerini almak ve bunlari kayda gecirmekten ibaret olan eylemelerin, “birlikte ¢calistigim” ibaresini
soyletecek bir boyuta ulasmasina imkan yoktur. Hal béyleyken s6z konusu ibareyle gesitli stipheler ve
sorular akla gelmektedir. Aydinlatilmaya muhtag olan is ve islemler s6z konusudur. Soéyle ki cinayet
zanhsi bir kisi mahkeme asamasinda kesif kararina istinaden olay yerinde sucu nasil isledigini anlatim
ve eylemelerle gosterdikten sonra mahkeme sirasinda, “birlikte calistigim” ifadesi ne derece yersiz ve
mantiksiz olacaksa, garson kod adl gizli tanigin “Orda bana kollukta ve savcilikta benimle yani

calistigim bilgi verdigim kisilerin” ifadesi de ayni derece yersiz, mantiksiz ve sliphe uyandiran bir

ifade olacaktir.

GUNCEL IFADELER

1-) Ankara 16. Agir Ceza Mahkemesinde 2018/563 E. Sayili dosyasinda 16/10/2019 tarihli Fisleme
belgesinde birbirine bagh gériinen dort sanikli dosyasinda Garson Gizli Tanik Beyanlari: “ Garson
Genel Anlatimli ifadesinde;

a) “Buradaki bilgiler sayin baskanim hepsi benim tarafimdan girilen bilgiler degil yani benim gibi
Tirkiye’de bu verileri glincelleyen insanlar var girmisler dolayisi ile burada olan kodlamalar benim
gibi kisiler tarafindan yapilan kodlamalar degil bunlarin backgroundu nereye kadar gidiyor onu da
bilmiyorum.”

b) “ Bu veriler 2015 nisan ayina kadar gilincellenen verilerdir. Sonrasi i¢in bisey diyemem
mahkemenin takdirindedir.”

SANIK 1: Az once dediniz ki birde sunu belirtmek istiyorum bu fislemeden dolayr ekmegi gasp
edilenlerden birisiyim, burada heyet dogru karar verecektir veya takdirindedir, hani yorumda yapmak
istemiyorum Allah inancimizda var 6bir tarafta insallah hesaplasacagiz da sunu soracagim ben size
dediniz ya az 6nce hayatin akisina olan sekilde yanhsliklar olabilir bu bilgiler net bilgiler dediniz ben
size soruyorum benim fislememi aynen soruyorum bir sekilde bu bilgilere siz haizsiniz, AD_nin
acilimini size zahmet bir sdyleyebilir misiniz

GARSON (K): AD’ nin agihmi alan disi demek yani normalde 6rgitiin kendisine gelip gitmeyen

SANIK 1: Oziir dilerim benim icin kisacik cevaplar yeterli cok fazla yormayacagim sizi zaten, bende g
tane kodlama var, fisleme belgesinde baskaca hicbir bilgim dogru degil, Gic kodlamadan bir tanesi AD
ikincisini sdyliyorum size EDL nin acgilimini sdyler misiniz

GARSON (K) : Onu net olarak bilmiyorum ¢linkii bakmamiz gerekebilir ona

SANIK1 : Bakmadan ben size sdyleyeyim emniyetin yapilanmasi icinde olmayan personel demek ben
size birsey daha soracagim simdi bir sahis bir personel emniyetteki personel ya lyedir ya degildir
degil mi)

GARSON (K) : Evet




SANIK 1: Bende birde EA var alan kisminda ben neyim tye miyim degil miyim ben bende (¢ kodlama
var Uclnl de ben size soyledim, Allah a havale ediyorum baska hicbir sey demiyorum ben
ekmegimden oldum Allah a havale ediyorum

GARSON (k) : sayin baskanim EA dedigi polis memurlariyla ilgili bir kodlama kendileri mahrem yapi
icerisinde yer alan ancak ufak tefek eksiklikleri olan mahrem yapiya gore kisinin ifade eden bir derece
olup emniyet yapisi icerisinde (anlasilamadi) personeli ifade etmektedir, yani bu kodlamalarda insan
bazen alan disi olup (anlasilamadi) olabilir yani normalde yanlis yazilmistir esit agirhktir yani esit
agirhk yazilmissa bostan yere yazilmis bir esit agirhk degildir yani alan disi yazan kisi bir donem
gitmemisse alan digi yazilmistir ama sonradan gelmistir veya dncesinden esit agirliktir, iki tarafl bir
baslangici mutlaka vardir, yani esit agirlik olan bir kisi dedigimiz gibi bir sekreterin yanlis yazmasiyla
alan disi olmus olabilir(anlasilamadi) en basta ne gozikiiyor ona bir bakmak lazim dedigim gibi ben
hepsini bilmediginden dolayi bilmem mimkin degil yani ben sadece kendi bildiklerimle alakali bilgi
verebilirim.

NETICE : Yukarida belirtilen 1. Saniginin Fisleme belgesinde EA giincel listesinde ise EDL ve AD yani
(FETO MENSUBIYETI OLMAYAN KiSILER KATEGORISINDE YER ALMAKTADIR ) Emniyet Genel
Mudirlugu ise guncel listeleri baz alarak Tum SC, SCC, C gibi kodlari ( Yani 17/25 siirecinden sonra
tavir alan polis memurlari ve amirler)i ihrag etmemistir. Emniyetin baz aldig veriler giincel listeler
iken garson daha 6nceki beyanlarindan da saparak en basta ne gozikiiyor ise ona bakmak lazim
seklinde beyanda bulunmustur. Ayni zamanda kendisi kodlama yapmamasina ragmen bu bilgileri
baska kisilerden temin etmesine ragmen rahatlikla yanhshgl veya dogrulugu ile ilgili yorumlar
yapabilmektedir. ‘Dolayisi ile verilerin anlamlarini dahi tam anlamiyla kavrayamayan bir gizli tanigin
beyanlarina itibar edilmesi miimkin degildir.

2-) Ankara 16./Agir Ceza Mahkémesinde '2018)/563"E. Sayilydosyasinda 16/10/2019 tarihli Fisleme
belgesinde birbirine'bagh gériinen dort sanikli dosyasinda Garson Gizli Tanik Beyanlari:

SANIK 2 : “Simdi burada dort kisi yazilmisiz ben vekil olarak kodlanmisim ayrica EA olarak
kodlanmisim ama velakin Ug¢ arkadas ile ( SANIK1 , SANIK3 ve SANIK4 )ayni bolgede oturmak haricinde
higbir ortak yanimiz yok, ayni birimde g¢alismamisiz, ayni servisi bir tek SANIK 1 ile kullanmisiz ve
hicbir sekilde telefon goriismesi yapmamisiz sahislardan biri de 40 kilometre mesafede bulunan
baska bir toki konutlarinda oturmakta, biz nasil oluyor da beraber bir araya gelip sohbet toplantilari
yapmisiz tek bir gériismemiz olmadigi halde”

GARSON ( K) : Sayin baskanim arkadasimizin bahsettigi benimle alakal vekil yazilmis diyor vekil sivil
abinin olmadigi bir yerde ihtiyacin oldugu bir yerde o sohbeti yapacak kimse yoksa vekil araciligiyla
sohbet vyapilir, arkadasimizin dedigi gibi ancak pratik hayatta sayin baskanim eger sivil varsa ihtiyag
halinde bazen mahrem yapinin kendisine (anlasilamadi) ihtiyag halinde bu sohbetleri tedarik edebilir
yapabilir manasinda ileriki zamanlar icerisinde vekil yazdigi kisiler olabilir yani ihtiyac halinde bu sahis
su anda esit agirlik ama vekil abilik yapabilir sivil imamlarda bu vekilligi yapabilir seklinde
rumuzlanmis o giin kullanilmasa bile o glin sohbeti organize etmese bile esit agirlik olan bu sahis
ihtiyac halinde bunu yapabilir manasinda da tespit yapilan yazilin kisilerden oldugunu biliyorum sayin
baskanim pratikte yapmamis olabilir arkadasin dedigi gibi

SANIK 2 : Ama higbir sekilde tanisikligimiz yok bir tek olsun irtibatimiz yok higbirimiz bylock
kullanmamisiz, nasil oluyor da toplantilara katiliyoruz birlikte ?
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GARSON (_K) : Ben sunu diyorum eger mahrem yapi zaten ihtiya¢ hissetmemis zaten ihtiyag

hissetseydi sizi vekil olarak sohbet yapmaniza ihtiyac hissetseydi sizleri tanistirirdi demek ki siz

potansiyel olarak vekillik yapacak.. ihtiyac oldugu zaman sizi yaptiracaktir bu manada ihtiya¢ yoksa bu
arkadaslari zaten sohbeti yapan birileri varsa tanistirmamis dolayisiyla sizde bir araya
gelmemissinizdir ( IDDIANAMEDE iSNAT EDILEN SUC iSE BiRBIRLERINE HIiYERASIK ANLANMDA BAGLI
OLDUGU VE SOHBET ETTIGI) yani pratik hayatta orneklerini biliyorum yani var olsaydi belki
tanistiracakti sohbet yaptiracakti ama dedigimiz gibi ihtiya¢c olmadigindan dolayi sizinle tanistirmamis

bir araya getirmemis siz baska bir ile gittiginizde ihtiyac halinde esit agirlik sahis vekil 6gretmenlikte
sivil imamin olmadig yerde yapabilir manasina da anlamamiz gereken bir terim o giin yapilmasa bile

SANIK 2 : “Ama velakin bizim iddianamedeki suclama ne, orglt toplantilari yaptigimiz, 6rgitin
verdigi talimatlari bu arkadaslara ben bu arkadaslara iletiyormusum yani suglama bu o zaman net
birsey yok ortada “

GARSON ( K) : iste ben izah ediyorum baskanimizin takdirine birakiyorum

NETICE _: Yukarida belirtilen ifadelerden de anlasilacagi iizere sdzde vekil olarak kodlanan
miuivekkilimiz (Sanik 2) diger Ug¢ saniktan sorumlu oldugu ve sohbet grubu oldugu iddia edilmektedir.
Bu durum {(zerine diger saniklarla hi¢bir baglantisi olmayan diger saniklari icin garson gizli tanik
MAHREM YAPININ TANISTIRMADIGINI BU NEDENLE BiR ARAYA GETIRMEDIGINi iHTiYAC OLMADIGINI
belirtmistir. Bu durumda s6z konusu fislemelerden saniklarin haberi olmadigl ve yine fisleme
belgelerinin somut olarak herhangi bir eylem olmasa da lglinci kisiler tarafindan gelisi glizel
hazirlandigi ortadadir. Mahrem yapi kendisine gore bir liste olusturdugu ancak saniklarin ise hicbir
sekilde bu -tiir eylemlerde bulunmadigi disinildiginde fisleme belgelerinin ( veri inceleme
raporunun) gercekligine dair higbir somut bilgi ve: belge bulunmamaktadir.

3-) Ankara 167Agir Ceza Mahkemesinde 2018/563 E. Sayili dosyasinda 16/10/2019 tarihli Fisleme
belgesinde birbirine bagh gériinen dort sanikli dosyasinda Garson Gizli Tanik Beyanlari:

SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM Sayin baskanim ben spesifik bilgiler soracagim ¢iinkii malum
garson da bir veri toplayicisi degil, yani 160 tane veri toplayicisi var, bunlari toplanip cem ediyorlar,

dolayisiyla kimin nasil fislendigi bunlara geliyor aslinda bu da direkt fisleme yapmiyor, beyanlarindan
onun anliyoruz benim sormak istedigim sorular var sayin baskanim, verilerin pol net sisteminden
aldigini soyliyor, birincisi polnet sisteminden c¢ekilen veriler il bazli mi yapildi, yoksa personel
daireden tek bir kisi altinda mi yapildi,

GARSON ( K) :Sayin baskanim biz bunu bilmiyoruz, sorgulama durumunda da olmadigimizdan dolayi

SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM “Sayin garson teslim ettiginiz dijital materyallerdeki fisleme

islemlerini siz mi yaptiniz”’

GARSON (K) : Hayir

SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM “: Teslim ettiginiz sd kart ne zaman aldiniz kendiniz ne zaman

aldiniz ?

GARSON ( K) : Ben kendim almadim onlarin mahrem yapinin icerisinde (anlasilamadi) yani ben para
vererek bir yerden almadim (anlasilamadi ibaresi olan yerde seghis ¢cozimi yapilamamistir ancak
ilgili yerde mahrem yapinin icerisindekiler bana verdi kisiler verdi seklinde beyanda bulunmustur.)




SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM “: Peki size niye verildi ve hangi tarihte verildi sd kart?

GARSON (K ) : Net tarihini bilmiyorum bilemiyorum yani

SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM “: Peki diger giincel listelerde en son nisan ve mayis ayinda

glncellemelerin bittigini sdylediniz polnet sisteminden aldigina gére pol net sistemindeki bilgilerde
nisan mayis ayindan sonra 2015 ini ikinci alti ay1 ve 2016 yilida dahil olmak Uzere esi cocuk bilgisi ve
yeni atama dénemleri ve adres beyan tarihleri var bunlarla ilgili ne diyorsunuz

GARSON ( K ) : Sayin baskanim bunlarla alakali da tabi bunlar degismis olabilir ama biz onlara ¢ok

bakmiyorduk bizim igin gérev yapan sekretarya icin bu sahsin gorev yeri degismis mi gittigi yere
bunun tanismasi ile alakali (anlasilamadi) yani bu kisi calistigl yerden ayrilmis mi tayini ¢ikti halde hala
orada kalmis mi1 gonderilmemis mi, cocuk takibini biz yapmiyoruz, polnetten (anlasilamadi) listesi
oldugu bize ne soylendi(anlasilamadi) bugiin itibariyle baktigimizda bunun polnet listesi oldugunu net
olarak goriiyoruz

SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM “: Size verilen bu dijital materyaldeki true crypt sifreleri siz
bilmiyorsunuz dogru mu ?

GARSON ( K) :true crypt degil zaten bunlar

SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM “: Tamam peki say kodu var herseyi ile bagh ayni zamanda da

sc ibaresi var ve su-anda gorevde yani bir kisi sc emniyet sc ibarelerini ihrag etmedi, herseyiyle bagl
olan bir kisi bir. glinde nasil sc olabiliyor birden .degisebiliyor yani burada bir daha 6ncede siz bir
beyanda bulundunuz mahrem imamlar gerek gérmemistir, gerek gorseydi tanistirirlardi diye demek
ki bunu vekil olarak hissetmemisler gérmemisler diye burada sunu diyebilir miyiz yani yani orgit
Uyeligi olarak yeterli gormedikleri icin birbiriyle tanismalilar ve bunlara glivenmemisler bir hedef kitle
halinde olduklarini sdyleyebilir miyiz

GARSON (K) : Avukat bey normalde say olan birisi 17/25 ten sonra gelmemeye baslamissa cemaatle

Orgitle arasina bir sogukluk girmisse onlari tasvip etmiyorsa sc dedigimiz slirecte demek yani
sayisalliktan dastirmis bir izleme takibe almis dolayisiyla irtibat kurmamaya baslamis geri planda bu
insanla ilgilenmeye baslamis yani bu kisi 6rgltin vazgecilmez bir elemani iken bu insan(anlasilamadi)
gordugi yanhishklardan dolayi (anlasilamadi)gelmemeye baslamis 6rgltte bunu disirmis sc demis
sirecte uzun vadede ilginerekten kazanmayi hedeflemis gitmistir gitmemistir onu bilmemiz miimkin
degil

SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM “::Peki soyle séyleyeyim malum emniyet mahrem yapilanma
raporunda da 250 000 kisilik fislenmis orgit Gyesi olsun olmasin herkesin fislendigi sdyleniyor 160 kisi
17/25 ten sonra herkesin 250 000 kisilik polnet sistemindeki kisilerin 17/25 ten sonra ayrilip

ayrilmadigini net tespit edebilir mi yani ayrilmis olup da yazilmayan olabilir mi es ge¢mis olabilir mi
¢linkQ binlerce kisi var

GARSON ( K) : Ayrilmis olup evet yazilmamis kisi olabilir mi ben ezberden cevap veremem ¢iinki

(anlasilamadi) ben bunun kiiglk bir parcasiyim bildiginiz gibi

SANIK 2 Mudafii Av. Mesut Can TARIM “:Son sorum dijital materyallerdeki sizin teslim ettiginiz o

dijital materyallerdeki veriyi siz en son ne zaman actiniz baska bir sorum yoktur




GARSON ( K) : Net olarak hatirlamiyorum ama verdigimden 15 giin 6nce falan agmis bakmisimdir en
az yani boyle darbeden sonra da baktigimiz olmustu nisan ayinda vermissem sayin baskanim 10/15
glin 6ncesinde agmisim bakmisimdir

NETICE : Yukarida sormus oldugumuz sorular tizerine yapmis oldugumuz analizde;

1-) Garson ( k) orgiit icerisinde bu kadar Ust diizeyde olmasina ragmen polnet sisteminden alinan
verilerin il bazli mi yoksa personel daireden tek bir kisi tarafindan mi getirildigini bilmemesi mimkin
degil iken bu soruya cevap vermekten imtina etmistir.

2-) Veri inceleme raporlarindaki fislemeleri kendisi yapmadigini bizzat cevaplayarak HAYIR yanitini
vermistir. Bu durum ise fislemelerin hatali olup olmadigi, hangi sartlar altinda yapildigini bilmedigini
gostermektedir. Dolayisi ile gizli tanik olarak dahi bir cok durumdan haberdar degildir.

3-) SD karti kendisini almadigini soylemistir. Kendisine getirilip verildigini beyan etmistir. Ancak
savcilik ve sulh cezada vermis oldugu ifadelerde de goriilecegi lizere SD kartta ki verileri akademide
gorev alan Dog. Dr. Ali Erkan Alag¢’tan aldigini sOylemisti. Bu durum dahi agik¢a yalan beyanda
bulundugunu goéstermektedir.

4-) Ne zaman verildigini ise net tarihini bilemedigini sdyleyerek yine net cevap vermekten kaginmistir.

5-) En son glincellemelerin 2015 nisan mayis ayinda yapildigini biitin mahkemelerde beyan eden
Gizli Tanik bu tarihten sonra yapilan fislemeler ile ilgili soruya, bunlarin net polnet listesi oldugunu
gorlyoruz. demistir ancak biz onlara bakmiyoruz diyerek degismis olabilir beyanini vermistir. Bu
beyana gore giincelleme tarihlerinden sonra fisleme belgesi bulunmamasi gerekir. Ancak sonraki
fislemeleri acikliga kavusturacak bir' beyanda bulunamamistir.

6-) Verilerde true crypt sifre olmadigini beyan etmistir. Ancak Siber Daire Baskanlhginda hazirlanan
export raporunda true crypt sifre oldugu ve sifre gecildigi yazmaktadir.

7-) Gizli tanik garson Herseyiyle 6rgiite bagl olarak kodlanan kisilerin siirecten etkilenerek kodlarinin
bir anda degismesi lzerine hedef kitle olup olmadigl sorusuna cevaben, “kazanmayi hedeflemistir
gitmistir gitmemistir onu bilmemiz miimkiin degildir demektedir.” Dolayisi ile 160 kisinin 81 ilde 255
bin kisilik fisleme listelerini degistirilemeyecegi disliniildiglinde fislemelerin safahatinin tutulmasinin
mimkin olmadigr gortlmektedir. Nitekim safahati tutulup, sirecten etkilenmis olarak kodlanan
herkes gorevine devam etmektedir. Bu duruma agiklk getirmek (zere sormus oldugumuz ( NET
TESPITININ ve AYRILIP AYRILMADIGI MUMKUN OLUP OLMADIGI YAZILMAYAN KISILERIN OLMASI
MUMKUN MU ) seklindeki sorumuza “ AYRILMIS OLUP YAZILMAMIS KISILER OLABILIR BEN BUNUN
KUCUK BIR PARCASIYIM seklinde cevap vermistir. Kaldi ki malum yapinin 17/25 éncesi 6rgiit olarak
nitelendirilmedigi de g6z 6niinde bulunduruldugunda 6rgltten ayrilan degil, 6rgit oldugunu 6grenip

tepki koyan kategorisi olmasi gerekirdi. Bu durumda dahi Kkisilerin tepki koyup koymadigi

belirlenemedigine goére eylem olarak 17/25 aralik surecinden sonra adli veya idari dosyasinda

herhangi bir delil bulunmayan tim fislemeler gercekligini yitirmektedir.

8-) Kaldi ki, Garson Gizli Tanik Nigde 2. Agir Ceza Mahkemesinde vermis oldugu ifadesinde bu
tespitlerin tarihini tam olarak hatirlamamakla birlikte 17/25 Araliktan ¢ok Onceki tarihlere
dayanmaktadir. 17/25 Aralik ve sonrasina iliskin tespitler degildir. Seklinde ayri bir ifadesi mevcuttur.




GENEL SONUC VE DEGERLENDIRME

Goruldiga Uzere Garson (K) gizli tanigin tim ifadeleri kolaj yapilmis ve bitin
celiskileri ortaya konulmustur. Bu kapsamda tiim beyanlari bizzat kendisi verdigi de goz
onitnde bulunduruldugunda SD Kart dosyalarindaki kodlamalara itibar edilemeyecegi hususu

izahtan varestedir.
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